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Warszawa, dnia 2 kwietnia 2013 r.
   PRZEWODNICZĄCY




Krajowej Rady Radiofonii





i Telewizji


Telewizja Polsat Sp. z o.o.
ul. Ostrobramska 77 

04-175 Warszawa
POSTANOWIENIE Nr DR - 235/2013

Na podstawie art. 134 w zw. z art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r Nr 98, poz. 1071, z późn. zm.), Przewodniczący Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji

postanawia 

stwierdzić niedopuszczalność wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy zakończonej postanowieniem Nr DR-044/2013 z dnia 6 lutego 2013 r., wydanym 
w sprawie umorzenia postępowania prowadzonego na podstawie wniosku z dnia 
16 listopada 2012 r. spółki Telewizja POLSAT Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie 
o doręczenie decyzji o udzieleniu koncesji na kolejny okres.

U z a s a d n i e n i e

W dniu 30 sierpnia 2010 r. spółka Telewizja POLSAT S.A. (obecnie: Telewizja POLSAT Sp. z o.o.) z siedzibą w Warszawie otrzymała koncesję Nr 444/2010-T 
na rozpowszechnianie programu telewizyjnego pod nazwą „Polsat Sport News” drogą rozsiewcą satelitarną. Następnie decyzją Nr DK–269/2010–1/444 z dnia 
2 grudnia 2010 r. ww. koncesja została zmieniona (rozszerzona o prawo do rozpowszechniania programu w sposób cyfrowy rozsiewczy naziemny w sygnale multipleksu drugiego).

Pismem z dnia 30 sierpnia 2012 r. spółka Telewizja POLSAT Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie wystąpiła o udzielenie, w trybie określonym w art. 35a ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz.U. z 2011 r. Nr 43, poz. 226, 
z późn. zm.), koncesji na kolejny okres. Koncesja 444/2010-T wygasa w dniu 
29 sierpnia 2020 r. Dodatkowo pismem z dnia 16 listopada 2012 r. Koncesjonariusz wniósł o doręczenie decyzji o udzieleniu koncesji na kolejny okres. Przewodniczący KRRiT postanowieniem z dnia 6 lutego 2013 r. 
Nr DR-044/2013 umorzył postępowanie prowadzone na podstawie wniosku z dnia 16 listopada 2012 r. W przedmiotowym postanowieniu strona została pouczona, iż w związku z treścią art. 141 § 1 k.p.a. na przedmiotowe postanowienie nie przysługuje zażalenie, zaś zgodnie z art. 142 k.p.a. strona może je zaskarżyć tylko w odwołaniu od decyzji.

Mimo to, pismem z dnia 25 lutego 2013 r. strona wystąpiła z wnioskiem 
o ponowne rozpatrzenie sprawy na podstawie art. 127 § 3 k.p.a. oraz o uchylenie przedmiotowego postanowienia DR-044/2013.

Zgodnie z wyrokiem Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie 
z dnia 10 czerwca 2011 r. wydanym w sprawie sygn. akt VII SA/Wa 838/11 „Zażalenie na postanowienie, co do którego ustawodawca nie przewidział uprawnienia do jego zaskarżenia jest zażaleniem niedopuszczalnym (art. 141 § 1 k.p.a. a contrario). Rozpoznanie niedopuszczalnego środka odwoławczego stanowi rażące naruszenie prawa”. Sąd wskazał ponadto, iż „Kodeks postępowania administracyjnego w treści art. 134 zawiera instytucję prawną, która pozwala na wyeliminowanie z postępowania niedopuszczalnych środków zaskarżenia.”

Zgodnie z art. 134 k.p.a. organ odwoławczy stwierdza w drodze postanowienia niedopuszczalność odwołania.
Wobec powyższego należało postanowić jak na wstępie.
Niniejsze postanowienie jest ostateczne.

Na podstawie art. 3 § 2 pkt 2, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postępowaniu przed sądami administracyjnymi (Dz.U. z 2012 r. poz. 270, z późn. zm.) stronie przysługuje prawo do złożenia skargi do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Warszawie za pośrednictwem Przewodniczącego KRRiT w terminie trzydziestu dni od dnia doręczenia niniejszego postanowienia.

Jan Dworak

Otrzymują:
1. Radca prawny Bożena Marciniak – MDDP Sobońska Olkiewicz Kancelaria Adwokatów i Radców Prawnych Sp.k. z siedzibą w Warszawie (00-542), przy ul. Mokotowskiej 49 – Pełnomocnik działający w imieniu spółki Telewizja POLSAT Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie;

2. a/a.

PAGE  
2

