Warszawa, dnia 8 maja 2026 r.

0
PRZEWODNICZACA
Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji

dr Agnieszka Glapiak

DR.414.40.6.2026
Multimedia Sp. z o.0.
al. Jerzego Waszyngtona 1
30-204 Krakow

DECY ZJ A Nr DR-52/2026-2/504/K

Na podstawie art. 33 ust. 2 1 3 oraz art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r.
o radiofonii 1 telewizji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1722 ze zm.) w zwigzku z art. 104,
art. 107 1 art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691; dalej jako: k.p.a.), po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 10 marca 2026 r. (sygn. DR.414.40.2026) spotki Multimedia
Sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowie oraz w wykonaniu uchwaly Krajowej Rady
Radiofonii 1 Telewizji Nr 85/2026 z dnia 22 kwietnia 2026 .

postanawia si¢:

zmieni¢ zdanie pierwsze w pkt. 1 koncesji Nr 504/K/2021-R z dnia 9 grudnia
2021 r., udzielonej spétce Multimedia Sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie na
rozpowszechnianie programu radiowego pod nazwg ,,Radio GRA Wroclaw”,
przez co zdanie pierwsze w pkt. 1 otrzymuje nastepujace brzmienie:

,1. Udzieli¢ spéice Multimedia Sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie - zwanej dalej
,Koncesjonariuszem”, koncesji na kolejny okres, po wygasnigciu koncesji
Nr 160/K/2012-R, udzielonej na rozpowszechnianie programu radiowego pod
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nazwg ,,RMF 24 Wroclaw”, zwanego dalej ,,programem”.

Uzasadnienie

Spotka AIDA S.A. z siedzibg w Krakowie (obecnie: Multimedia Sp. z 0.0.)
uzyskata w dniu 9 grudnia 2021 r. koncesje na kolejny okres Nr 504/K/2021-R,
na rozpowszechnianie programu radiowego pod nazwg ,,Radio GRA Wroctaw”.
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Pismem z dnia 10 marca 2026 r. Koncesjonariusz wystapit z wnioskiem o dokonanie
zmiany ww. koncesji, polegajacej na zmianie nazwy programu radiowego na
,RMF 24 Wroctaw”.

Whniosek zostat podpisany zgodnie z zasadami reprezentacji.

Whioskodawca uzasadnil proponowang zmian¢ nazwy programu specyfika rynku
wroctawskiego, w szczegolnosci jego wysoka konkurencyjnoscia oraz potrzeba
wzmocnienia relacji ze stuchaczami.

Whnioskodawca stwierdzit, ze pomimo podejmowanych dzialan promocyjnych nie
odnotowano wzrostu stuchalnos$ci ani przychodow z rynku reklamowego. Ponadto
wskazal, ze dotychczasowa nazwa programu byla mylnie interpretowana przez
odbiorcow, co negatywnie wptywalo na jego rozpoznawalnos¢.

W ocenie Wnioskodawcy zmiana nazwy umozliwi oparcie si¢ na silnej marce,
co daje mozliwo$¢ zwieckszenia warstwy stownej programu, wzmocni jego pozycje
rynkowg oraz utatwi pozyskiwanie srodkéw z rynku reklamowego.

Whnioskodawca zadeklarowal, ze zmiana nazwy nie wigze si¢ ze zmianami
programowymi ani nie wptynie na realizacj¢ obowigzkoéw wynikajacych z koncesji,
a takze wskazat, ze wnioskowana zmiana jest zgodna zar6wno z interesem strony,
jak 1 interesem spotecznym.

Jak stanowi art. 14a ust. 1 pkt 1 ustawy o radiofonii 1 telewizji nadawca jest
obowigzany do zapewnienia odbiorcom tatwego, bezposredniego 1 statego dostepu
do informacji umozliwiajacych identyfikacje programu 1 jego nadawcy,
a w szczegbdlnosci do informacji o nazwie programu. Mozna z tego faktu
wywnioskowaé, ze zamiarem ustawodawcy bylo pozostawienie w gestii nadawcy
wyboru stosownej nazwy programul.

Zgodnie z art. 155 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla prawo,
moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ
administracji publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy szczegolne nie sprzeciwiajg
si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji 1 przemawia za tym interes spoleczny lub
shuszny interes strony.

7 wykladni gramatycznej przepisu art. 155 wynika, ze organ administracji
publicznej moze uchyli¢ lub zmieni¢ decyzj¢ ostateczng, jezeli spetnione sg tacznie
nastepujace przestanki: 1) strona wyrazita zgod¢ na zmiang lub uchylenie decyzji;
2) przepisy szczegbdlne nie sprzeciwiajg si¢ zmianie lub uchyleniu takiej decyzji;
3) za uchyleniem lub zmiang decyzji przemawiajg interes spolteczny lub stuszny
interes strony (A. Wrobel [w:] M. Jaskowska, M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrdbel,
Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, wyd. IX, Warszawa 2026,
art. 155).

W przypadku wniosku z dnia 10 marca 2026 r. spétki Multimedia Sp. z o.o.
z siedzibg w Krakowie organ uznal, ze zachodza przestanki wskazane w ww.
artykule, pozwalajagce na zmiang¢ koncesji Nr 504/K/2021-R z dnia 9 grudnia
2021 1.
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W zwigzku z powyzszym w dniu 22 kwietnia 2026 r. Krajowa Rada Radiofonii
1 Telewizji podjeta uchwate Nr 85/2026, w ktorej upowaznita Przewodniczacego
KRRiT do zmiany koncesji Nr 504/K/2021-R w zakresie nazwy programu
z obowigzujacej ,,Radio GRA Wroctaw” na ,,RMF 24 Wroctaw”.

Wobec tego nalezato postanowic¢ jak na wstepie.

Zgodnie z art. 127 § 3 w zwiazku z art. 129 § 11§ 2 k.p.a. Stronie przystuguje
prawo do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Przewodniczacego
KRRiT w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji. Na
podstawie art. 52 § 3 w zw. z art. 3 § 2 pkt 1, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2026 r. poz. 143; dalej jako: p.p.s.a.), Strona moze bez skorzystania
z prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wnies¢ skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie za posrednictwem
Przewodniczacego KRRiT w terminie trzydziestu dni od dnia dor¢czenia niniejsze;j
decyzji. Wpis od skargi wynosi 200 zi.

Zgodnie z art. 243 § 1 w zw. z art. 244 § 1, a takze zgodnie z art. 252 § 2 oraz
art. 254 p.p.s.a., Strona moze zlozy¢ wniosek o przyznanie prawa pomocy,
obejmujacego zwolnienie od kosztéow sadowych i/lub ustanowienie w sprawie
adwokata albo radcy prawnego. Wniosek ten jest wolny od optat. Wniosek
0 przyznanie prawa pomocy sktada si¢ do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego
w Warszawie na urzegdowym formularzu. Strona, ktéra nie ma miejsca
zamieszkania, pobytu lub siedziby na obszarze wtasciwosci Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie moze zlozy¢ wniosek w innym wojewddzkim
sadzie administracyjnym.

W mysl art. 127a w zw. z art. 127 § 3 k.p.a. przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa do zlozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Oswiadczenie o zrzeczeniu si¢ prawa do ztozenia wniosku
o ponowne rozpatrzenie sprawy sktada si¢ na piSmie Przewodniczagcemu KRRIiT.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwolania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna,
co oznacza brak mozliwosci zaskarzenia decyzji do sadu.

Przewodniczaca KRRiT

dr Agnieszka Glapiak
/dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymujg:

1. Multimedia Sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie (30-204), przy al. Jerzego Waszyngtona 1;
2. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej;

3. ala.
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