Warszawa, dnia 7 lutego 2022 r.

il
PRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji

DR.414.27.14.2021
Fundacja Profeto.pl
Sercanski Sekretariat
na rzecz Nowej Ewangelizacji

ul. Stadniki 81
32-422 Stadniki

DECY ZJA Nr DR-4/2022-11/682

Na podstawie art. 33 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
I telewizji (Dz. U. z 2020 r. poz. 805 oraz z 2021 r. poz. 1676, dalej jako: u.r.t.),
art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 1491 i 2052, dalej jako: k.p.a.) oraz
art. 64 ust. 1 pkt 2 lit. ai b i ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 60 pkt 7 i art. 67 ust. 1 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 305 z p6zn.
zm., dalej jako: u.f.p.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 15 czerwca 2021r.
(sygn. DR.414.27.2021) Fundacji Profeto — Sercanski Sekretariat na rzecz
Nowej Ewangelizacji z siedzibg w Warszawie oraz w wykonaniu uchwaty
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Nr 252/2021 z dnia 28 pazdziernika 2021 r.

postanawia si¢:

1) Umorzy¢ w czesci 11 ratg w wysokosci 1.601,94 (stownie: tysigc szeséset jeden
I 94/100) zlotych, wynikajaca z decyzji Przewodniczacego KRRIiT
Nr DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwlokg.

2) Umorzy¢ Il rate w wysokosci 8.210,40 (stownie: osiem tysiecy dwieScie dziesieé
i 40/100) zlotych, wynikajaca =z decyzji Przewodniczacego KRRiT
Nr DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtoke.

3) Umorzy¢ Il rate w wysokosci 902,25 (stownie: dziewigCset dwa i 25/100)
zlotych, wynikajaca z decyzji Przewodniczacego KRRIiT Nr DR-33/2020-5/682
z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia
2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtokg.

4) Umorzy¢ Il rate w wysokosci 1.764,60 (stownie: tysigc siedemset szesédziesigt
cztery i 60/100) zlotych, wynikajaca z decyzji Przewodniczacego KRRIT

DR-4/2022-11/682

Decyzja wydana w formie dokumentu elektronicznego i podpisana kwalifikowanym podpisem elektronicznym



Nr DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtoke.

5) Umorzy¢ Il rate w wysokosci 729,75 (stownie: siedemset dwadzies$cia dziewige
1 75/100) ztotych, wynikajaca z decyzji Przewodniczacego KRRiT Nr DR-57/2020-
7/682 z dnia 3 marca 2020 r. w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia
21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwloke.

Uzasadnienie

Fundacja Profeto.pl - Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji
Z siedzibg w Warszawie decyzja Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r. uzyskata koncesj¢ na
rozpowszechnianie programu radiowego pod nazwa ,,Radio Profeto™.

Nastepnie Fundacja Profeto.pl - Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji
po rozpatrzeniu jej wnioskow o zmiang (rozszerzenie) Ww. koncesji
uzyskata decyzjami Przewodniczagcego KRRiT Nr DR-13/2020-3/682 z dnia
27 stycznia 2020 r., DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020 r., DR-33/2020-5/682
z dnia 12 lutego 2020 r., DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r. oraz
DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020 r., prawo do rozpowszechniania programu
radiowego, polegajacag na przyznaniu prawa do rozpowszechniania programu
w  sposob cyfrowy rozsiewczy naziemny w multipleksie cyfrowym
w standardzie DAB+.

Whioskiem z dnia 15 czerwca 2021 r. Koncesjonariusz zwrdcit si¢ m.in. 0 zwrot
Il raty wynikajacej z ww. decyzji Przewodniczacego KRRiT Nr DR-13/2020-3/682
z dnia 27 stycznia 2020 r., jak rowniez o umorzenie II raty wynikajgcej z pozostatych
ww. decyzji zmieniajacych koncesje Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r.

Powyzszy wniosek zostal podpisany zgodnie z zasadami reprezentacji
obowigzujacymi W Fundacji.

Fundacja nie wskazata podstawy prawnej swojego wniosku. Koncesjonariusz
podnidst natomiast, iz Urzad Komunikacji Elektronicznej nie ogtosit konkursu na

wylonienie operatora multipleksow, a co za tym idzie Fundacja nie ma mozliwosci
nadawania w standardzie DAB+.

Dokonujac analizy wniosku KRRiT stwierdzita, co nast¢puje:

1. W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢, odnoszac si¢ do wniosku o zwrot
Il raty, wynikajacej z ww. decyzji Przewodniczacego KRRiT Nr DR-13/2020-3/682
z dnia 27 stycznia 2020 r., iz wniosek ten Organ potraktowal jako wniosek o jej
umorzenie, gdyz zaden przepis nie przewiduje ,,zwrotu oplaty koncesyjne;j”.

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz przedmiotowa rata zostata w czesci (tj. w wysokosci
788,66 zt) optacona - do zaptaty pozostato 1.601,94 zt (plus odsetki za zwtoke).
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7 uwagl na powyzsze umorzono postgpowanie w przedmiocie umorzenia czgsci
Il raty w wysokosci 788,66 zt, wynikajacej z decyzji Nr DR-13/2020-3/682, gdyz
zgodnie z trescig art. 105 § 1 k.p.a., gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny
stato si¢ bezprzedmiotowe w calosci albo w czeSci, organ administracji publicznej
wydaje decyzje o umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

W pozostatym za$§ zakresie (tj. niecoptaconej czeSci raty) wniosek ten zostat
rozpatrzony niniejszg decyzja.

2. Podstawe materialnoprawng rozstrzygnigcia w zakresie umorzenia naleznosci
z tytutu optaty koncesyjnej stanowi art. 64 ust. 1 pkt 2 lit. a u.f.p.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 u.f.p. naleznos$ci, o ktorych mowa w art. 60, wlasciwy
organ moze na wniosek zobowigzanego a) umarza¢ w catosci - w przypadkach
uzasadnionych waznym interesem zobowigzanego lub interesem publicznym;
b) umarza¢ w czgsci, odraczac¢ terminy sptaty calosci albo czgsci naleznosci lub
rozktada¢ na raty ptatnos¢ catosci albo czeSci naleznosci - w przypadkach
uzasadnionych wzgledami spotecznymi lub gospodarczymi, w szczegdlnosci
mozliwo$ciami ptatniczymi zobowigzanego. Art. 64 ust. 2 ww. ustawy stanowi, ze
wlasciwy organ, na wniosek zobowigzanego prowadzacego dziatalnos¢
gospodarcza, moze udziela¢ okreslonych w ust. 1 pkt 2 ulg w splacie zobowigzan
z tytulu naleznosci, o ktorych mowa w art. 60, ktore: 1) nie stanowig pomocy
publicznej; 2) stanowig pomoc de minimis albo pomoc de minimis w rolnictwie lub
rybotowstwie - w zakresie 1 na zasadach okreSlonych w bezposrednio
obowigzujacych aktach prawa Unii Europejskiej dotyczacych pomocy w ramach
zasady de minimis; 3) stanowig pomoc publiczng: a) majaca na celu naprawienie
szkdéd spowodowanych kleskami zywiolowymi lub innymi zdarzeniami
nadzwyczajnymi, b) majaca na celu zaradzenie powaznym zaburzeniom
w gospodarce, ¢) zgodng z zasadami rynku wewngtrznego Unii Europejskiej, ktorej
dopuszczalno$¢ zostata okreSlona przez wilasciwe organy Unii Europejskiej,
udzielang na przeznaczenia inne niz wymienione w lit. a 1 b. Jednocze$nie zgodnie
z art. 60 pkt 7 u.f.p., sSrodkami publicznymi stanowigcymi niepodatkowe nalezno$ci
budzetowe o charakterze publicznoprawnym sg w szczegdlnosci nastepujgce
dochody budzetu panstwa, dochody budzetu jednostki samorzadu terytorialnego
albo przychody panstwowych funduszy celowych: dochody pobierane przez
panstwowe 1 samorzadowe jednostki budzetowe na podstawie odrebnych ustaw.

Art. 64 ust. 2 pkt2 u.f.p. okre$la wigc, ze wlasciwy organ moze udziela¢ ulg
(w splacie zobowigzan z tytutu naleznosci), ktdre stanowig pomoc de minimis.

3. Whnioskiem z dnia 15 czerwca 2021 r., Koncesjonariusz zwrdcit si¢ m.in.
0 umorzenie II raty wynikajacej z decyzji Nr DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego
2020 r., Nr DR-33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020 r., Nr DR-42/2020-6/682
z dnia 21 lutego 2020 r. oraz Nr DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020 r.
zmieniajgcych koncesj¢ Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r. poprzez
przyznanie prawa do rozpowszechniania programu w sposob cyfrowy rozsiewczy
naziemny w multipleksie cyfroym w standardzie DAB+. Jako wniosek
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0 umorzenie Il raty (w czgsci, tj. w wysokosci 1.601,94 zl) nalezalo rowniez
potraktowa¢ wniosek Fundacji o zwrot II raty, wynikajacej z ww. decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r.

Termin ptatnosci Il raty wynikajacej z decyzji Nr DR-13/2020-3/682 z dnia
27 stycznia 2020 r. uptynat w dniu 31 marca 2021 r.

Z kolei termin ptatnosci II raty wynikajacej z decyzji Nr DR-27/2020-4/682 z dnia
3 lutego 2020 r. oraz z decyzji Nr DR-33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020 r.,
jak rowniez z decyzji Nr DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r. uptynat w dniu
30 kwietnia 2021 r.

Za$ termin platnosci II raty wynikajacej z decyzji Nr DR-57/2020-7/682 z dnia
3 marca 2020 r. uptynat w dniu 31 maja 2021 r.

W przypadku ww. Il rat wynikajacych z ww. decyzji zmieniajacych koncesje
Nr 682/2017-R, wniosek Fundacji wptynat po uptywie terminu do ich uiszczenia
(przedmiotowy wniosek wptynat do tut. Organu w dniu 16 czerwca 2021 r.,
a zatem jest to ostatni dzien naliczania odsetek za zwloke).

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze ze wzgledu na brak regulacji szczegolnych
w przepisach ustawy o radiofonii i telewizji, zgodnie z art. 67 ust. 1 ustawy
o finansach publicznych, do spraw dotyczacych naleznosci, o ktorych mowa
w art. 60, nieuregulowanych niniejsza ustawg stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego i odpowiednio
przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa.

Z uwagi na powyzsze, w przypadku Il raty wynikajacej z nw. decyzji nalezato
naliczy¢ odsetki za zwloke i rdwniez je umorzy¢ z uwagi na ich akcesoryjny
wzgledem naleznosci glownej charakter: decyzja Nr DR-13/2020-3/682 z dnia
27 stycznia 2020 r. - naliczono odsetki w wysokosci 154,00 zl, decyzja
Nr DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020 r. - naliczono odsetki w wysokosci
770,00 zt, decyzja Nr DR-33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020 r. - naliczono odsetki
w wysokosci 84,00 zt, decyzja Nr DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r. -
naliczono odsetki w wysokosci 161,00 zi, decyzja Nr DR-57/2020-7/682 z dnia
3 marca 2020 r. - naliczono odsetki w wysokosci 65,00 zt.

4. Jak juz wczesniej wskazano, z art. 64 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy o finansach
publicznych wynika, ze organ moze udzieli¢ ulgi polegajacej na umorzeniu
nalezno$ci w czgs$ci, jezeli spetnione zostaly nastepujace przestanki: ztozony zostat
wniosek przez zobowigzanego oraz udzielenie ulgi jest uzasadnione wzgledami
spotecznymi lub gospodarczymi, w szczegdlnosci mozliwosciami platniczymi
zobowigzanego.

W wyroku NSA z dnia 30 lipca 2014 r. (sygn. akt Il GSK 794/13, LEX nr 1582003)
podniesiono, iz pojecia "wzgledy spoteczne lub gospodarcze™ oraz “uzasadniony
interes Skarbu Panstwa", to pojecia nieostre. Przy tego rodzaju niedookreslonych
pojeciach nie ma swobodnej wyktadni prawa bez obowigzku precyzyjnego jego
wyjasnienia oraz poshugiwania si¢ zasadami prawa, a takze ocenami pozaprawnymi,
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poniewaz proces interpretacji poje¢ nieostrych jest elementem wyktadni (por. wyrok
NSA z dnia 25 lutego 1997 r. sygn. akt Il SA/Lu 582/96). Proces interpretacji musi
by¢ determinowany realiami stanu faktycznego sprawy. Interes publiczny nalezy
rozumie¢ nie tylko jako potrzebg¢ zapewnienia maksymalnych $rodkow po stronie
budzetu Panstwa, ale tez jako ograniczenie jego ewentualnych wydatkéw np. na
zasitki dla bezrobotnych, czy pomoc spoteczng.”

Zgodnie z wyrokiem WSA w Bialymstoku z dnia 15 maja 2019r.
(sygn. akt 1 SA/Bk 125/2019, LEX nr2682063) ,,wazne wzgledy spoteczne lub
gospodarcze zobowigzanego to sytuacja, gdy z powodu nadzwyczajnych
przypadkéw losowych lub szczegolnego splotu okolicznosci nie jest on w stanie
uregulowa¢ zaleglosci podatkowej, przy czym nie mozna ich utozsamiaé
Z subiektywnym przekonaniem dtuznika. O istnieniu wzgledéw spotecznych lub
gospodarczych zobowigzanego decydowa¢ powinny kryteria zobiektywizowane,
zgodnie z powszechnie aprobowang hierarchig wartosci. Trzeba jednak mie¢ tez na
uwadze 1 to, ze wzgledy ogdlnospoteczne wymagaja, zeby zobowigzania byly
realizowane, a zobowigzany nie byt pochopnie z nich zwalniany.” W cytowanym
wyroku podkreslono, i1z nie kazde trudnosci finansowe mogg uzasadniac
zastosowanie ulgi w sptacie zobowigzania, lecz tylko takie, ktore w konkretnych
okolicznosciach wigzalyby si¢ z zagrozeniem istotnego interesu zobowigzanego.

Z kolei z art. 64 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o finansach publicznych wynika, iz organ
moze udzieli¢ ulgi polegajacej na umorzeniu naleznosci w catosci, w przypadku
spetnienia nastgpujacych przestanek: ztozony zostat wniosek przez zobowigzanego
oraz udzielenie ulgi jest uzasadnione waznym interesem zobowigzanego lub
interesem publicznym.

W orzecznictwie przyjmuje si¢, ze przez wazny interes podatnika nalezy rozumie¢
zdarzenia losowe oraz sytuacje osobiste, rodzinne, zdrowotne czy tez ekonomiczne
(dotyczace majatku, dochodow, wydatkow, mozliwosci platniczych), ktore
w okolicznosciach konkretnego przypadku nie pozwalajg na splate naleznosci
publicznoprawnych bez szczego6lnej dolegliwosci dla zobowigzanego w postaci
nadmiernego obcigzenia finansowego badz innych ciezkich skutkow, natomiast
interes publiczny nalezy rozumie¢ nie tylko jako potrzebe zapewnienia
maksymalnych §rodkow po stronie budzetu Panstwa, ale tez jako ograniczenie jego
ewentualnych wydatkow np. na zasitki dla bezrobotnych czy pomoc spoteczng (por.
wyrok WSA w Opolu z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt | SA/Op 319/17).

Przestanka interesu spotecznego lub gospodarczego, jak réwniez przestanka
waznego interesu zobowigzanego lub interesu publicznego wymaga w pierwszej
kolejno$ci ustalenia sytuacji majatkowej wnioskodawcy oraz skutkow
ckonomicznych, jakie wystgpig dla wnioskodawcy w przypadku realizacji
zobowigzania bez zastosowania ulgi. Z tresci orzeczen zapadtych na gruncie ustawy
o zobowigzaniach podatkowych wynika, ze przestanke wzgleddéw spotecznych lub
gospodarczych interpretowano podobnie do obecnego ujecia interesu podatnika.
Zgodnie z orzecznictwem sagdowym w szczegolnosci nie jest uzasadnione
ograniczanie rozumienia tych przestanek do wytacznie nieprzewidzianych zdarzen
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losowych, a za wypadki spotecznie uzasadnione nalezy uznac te, w ktorych zaptata
naruszataby elementarne zasady sprawiedliwosci 1 praworzadne relacje migdzy
obywatelem a panstwem. Za szczeg6lnie uzasadnione wzgledy spoleczne uznano
sytuacje, w ktorych wyegzekwowanie naleznosci wptynie znacznie na obnizenie
zdolnosci platniczych, podwazy warunki egzystencji rodziny zobowigzanego lub
spowodowuje upadek przedsi¢biorstwa (por. P. Majka Komentarz do art. 57 ustawy
o finansach publicznych WKP, 2019).

Jak wskazal WSA w Lublinie w wyroku z dnia 20 marca 2019 r. (sygn. akt | SA/Lu
878/2018, LEX nr 2642270), uzyte w przepisie art. 64 ust. 1 u.f.p., sformutowanie
"moze" wskazuje, ze organ orzekajacy w przedmiocie udzielenia ulgi korzysta ze
swobody uznania administracyjnego. Uznaniowy charakter decyzji w tego rodzaju
sprawach wyraza si¢ w tym, iz organ ma prawo wyboru rozstrzygniecia, moze zatem
w przypadku stwierdzenia przestanek do udzielenia ulgi uwzgledni¢ wniosek lub
odmowi¢ jego uwzglednienia. Uznanie administracyjne nie powinno i1 nie moze
oznacza¢ dowolnosci. Oznacza to, ze wybor kierunku rozstrzygnigcia moze byc¢
swobodny, ale winien wynika¢ z wszechstronnego i1 doglebnego rozwazenia
wszystkich okolicznos$ci faktycznych sprawy.

Wydajac decyzje o charakterze uznaniowym organ obowigzany jest do rzetelnej
analizy wszystkich okoliczno$ci sprawy w celu stwierdzenia, czy zostaly spetnione
przestanki okreslone w przepisach prawa. Jednoczesnie obowigzkiem sktadajacego
wniosek o udzielenie ulgi jest przedstawienie, zgodnie z prawidtowo dorgczonym
wezwaniem, informacji o dochodach i wydatkach, z ktorych wynikajg mozliwos$ci
dokonania splaty naleznosci. W innym wypadku Wnioskodawca naraza si¢ na
konsekwencje zwigzane z odmow3g udzielenia wnioskowanej ulgi.

5. Wnioskodawca zlozyt niezatwierdzone sprawozdanie za 2020 r., obejmujace
rowniez dane finansowe za 2019 r.

Z przedmiotowego sprawozdania wynika, ze Wnioskodawca zanotowatl
w 2019 r. przychody netto ze sprzedazy w kwocie 1.009 tys. zt oraz ujemny wynik
finansowy w kwocie -113 tys. zl, natomiast w 2020 r. nastgpit znaczacy wzrost
wartos$ci przychodoéw ze sprzedazy (48%), ktore ksztaltowaly si¢ na poziomie
1.489 tys. zt, a rok zostal zamkniety z zyskiem w kwocie 3.128 tys. zt.

W omawianych latach Fundacja pozyskiwata dotacje 1 inne przychody operacyjne,
ktore wynosity:

-w 2019 r. 968 tys. zt

-w 2020 r. 5.228 tys. zl.

Wskaznik EBITDA (zysk przedsigbiorstwa przed potragceniem odsetek od
zaciaggnietych kredytéw, podatkéw oraz amortyzacji) wynosit w tym okresie
odpowiednio -39 tys. zt oraz 3.258 tys. zl.

Wartos¢ aktywow Fundacji w 2020 r. ulegta wzrostowi o 778% w stosunku do roku
poprzedniego (w obszarze majatku trwatego) 1 wyniosta 7.208 tys. zt. W ich
strukturze udziat majatku trwalego wynosit 87%, a majatku obrotowego 13%.
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Kapital wtasny Fundacji na koniec 2020 r. wynosit 3.743 tys. zt i stanowit 70%
w strukturze pasywow, co oznacza, iz Fundacja finansowata aktywa przede
wszystkim kapitatem wiasnym.

Warto$¢ wskaznika plynnosci, liczonego relacja aktywow obrotowych do
zobowigzan krétkoterminowych, z poziomu 2,28 w 2019 r. ulegta obnizeniu do
poziomu 0,99 w 2020 roku (optymalny poziom wskaznika powinien zawiera¢ si¢
w przedziale 1,2 — 2), rowniez warto$¢ wskaznika ptynnos$ci szybkiej w tym okresie
ulegta obnizeniu z poziomu 1,08 do 0,86.

Wskaznik rotacji naleznosci liczony w dniach wynosit w 2019 r. 16 dni 1 ulegt
wydhuzeniu o 3 dni w stosunku do poprzedniego roku, natomiast rotacja zobowigzan
handlowych w dniach wyniosta w 2020 r. 15 dni, ulegajac wydtuzeniu o 3 dni.

Wskaznik rentownos$ci sprzedazy netto przyjmowat w tych latach odpowiednio
wartosci -11,2% oraz 210%.

Wskaznik rentownosci kapitatu wtasnego przyjmowat w tych latach odpowiednio
wartosci -18,4% oraz 83,6%.

Wskaznik rentownosci aktywow przyjmowat w tych latach odpowiednio wartosci
-13,8% oraz 43,4%.

Wysoki wzrost wskaznikOw rentownosSci jest zwigzany glownie z wplywami
z tytulu pozostatych przychoddéw operacyjnych (m.in. dotacji) oraz realizacja celow,
na ktore sg one przeznaczone.

Stopa zadluzenia z poziomu 25% na koniec 2019 r. wzrosta do 30% na koniec
2020 .

Wskaznik pokrycia majatku trwalego kapitatem stalym wynosit w tych latach
odpowiednio 147% oraz 70% (prawidtowa warto$¢ wskaznika powinna przekraczaé
100%).

Warto$¢ kapitalu obrotowego netto obnizyla si¢ z poziomu 210 tys. zt na koniec
2019 r. do ujemnego poziomu -5 tys. zt na koniec roku 2020.

Z analizy sprawozdania za rok 2020 wynika, ze w badanym roku nastgpit wzrost
potencjalu majatkowego 1 finansowego Fundacji. Pismem z dnia 19 pazdziernika
2020 r. (zalaczonym do wniosku o roztozenie rat optat koncesyjnych na raty
Nr DR.414.24.2020, rozstrzygnietym decyzja NR DR — 216/2020-8/682 z dnia
28 grudnia 2020 r.) Fundacja poinformowata o pozyskanych w 2020 r. znacznych
wplywach z tytutu transzy dotacji z Funduszu Sprawiedliwo$ci na budowe osrodka
pomocowego dla 0sob pokrzywdzonych przemoca; $rodki te maja by¢ przeznaczone
na budowe 1 funkcjonowanie osrodka pod nazwa: ,,Specjalistyczne Centrum
Wsparcia — Archipelag — wyspy wolne od przemocy” w Warszawie.

W omawianym roku nastgpita poprawa rentownosci Fundacji, jednak zachwiana
zostala rOwnowaga platnicza, na co wskazuja warto$ci wskaznikow ptynnosci
ponizej optymalnych oraz ujemna warto$¢ kapitatu obrotowego netto, co
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w konsekwencji $wiadczy o mozliwych trudnos$ciach z wywigzywaniem si¢
z biezacych zobowigzan.

6. Z uwagi na fakt, iz Koncesjonariusz z przyczyn od siebie niezaleznych nie ma
mozliwo$ci nadawania w systemie DAB + oraz z uwagi na bardzo trudne otoczenie
gospodarcze, w ktorym przyszto mu dziata¢, KRRiT uznata, ze za udzieleniem
ulgi w postaci umorzenia w czgsci Il raty wynikajacej z decyzji
Nr DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r. przemawialy wzgledy spoteczne
oraz gospodarcze, a takze mozliwosci ptatnicze zobowigzanego, za$ za udzieleniem
ulgi w postaci umorzenia w calosci pozostatych ww. rat przemawial interes
publiczny oraz wazny interes zobowigzanego.

Tym samym KRRiT uznata, ze w przypadku wniosku dot. Il raty wynikajacej
z decyzji Nr: DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r., DR-27/2020-4/682
z dnia 3 lutego 2020 r., DR-33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020 r.,
DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r., DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca
2020 r. spetnione zostaly przestanki z art. 64 ust. 1 pkt 2 lit. u.f.p.

W dniu 28 pazdziernika 2021 r. KRRIiT podjeta uchwalg Nr 252/2021, w ktorej
upowaznita Przewodniczacego KRRiT do: 1) umorzenia w czeSci Il raty
w wysokosci 1.601,94 ztotych, wynikajacej z decyzji Przewodniczacego KRRiT
Nr DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtokg;
2) umorzenia II raty w wysokosci 8.210,40 ztotych, wynikajacej z decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020r.
w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz
z naliczonymi odsetkami za zwloke; 3) umorzenia Il raty w wysokosci 902,25
ztotych, wynikajacej z decyzji Przewodniczagcego KRRiT Nr DR-33/2020-5/682
z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia
21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwloke; 4) umorzenia Il raty
w wysokosci 1.764,60 ztotych, wynikajacej z decyzji Przewodniczacego KRRiT
Nr DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtokg;
5) umorzenia II raty w wysokosci 729,75 zlotych, wynikajacej z decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020 r. w sprawie
zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi
odsetkami za zwtoke.

Wobec tego nalezato postanowic¢ jak na wstepie.

Zgodnie z art. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 11§ 2 k.p.a., Stronie przystuguje
prawo do zlozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Przewodniczacego
KRRIT w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji. Na
podstawie art. 52 § 3 w zwigzku z art. 3 § 2 pkt 1, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U.z2019r. poz. 2325, z pozn. zm., dalej jako: p.p.s.a.), Strona moze bez
skorzystania z prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wnies$¢
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skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie za
posrednictwem Przewodniczacego KRRIT w terminie trzydziestu dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji. Wpis od skargi wynosi 200 zt.

Zgodnie z art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, a takze zgodnie z art. 252 § 2 oraz
art. 254 p.p.s.a., Strona moze zlozy¢ wniosek o przyznanie prawa pomocy,
obejmujgcego zwolnienie od kosztow sgdowych i/lub ustanowieniec W sprawie
adwokata albo radcy prawnego. Wniosek ten jest wolny od optat. Wniosek
o0 przyznanie prawa pomocy sktada si¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie na urzegdowym formularzu. Strona, ktdéra nie ma miejsca
zamieszkania, pobytu lub siedziby na obszarze wlasciwosci Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie moze zlozy¢ wniosek w innym wojewodzkim
sadzie administracyjnym.

W mysl art. 127a w zwiazku z art. 127 § 3 k.p.a., w trakcie terminu do wniesienia
odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa do zlozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Oswiadczenie o zrzeczeniu si¢ prawa do ztozenia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy sktada si¢ na piSmie Przewodniczagcemu KRRIiT.
Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwolania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna,
co oznacza brak mozliwosci zaskarzenia decyzji do sadu.

Witold Kotodziejski
Dokument podpisany elektronicznie

Otrzymuja:

1. Fundacja Profeto.pl Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji,
ul. Stadniki 81, 32-422 Stadniki;
2. aa
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