Warszawa, dnia 7 lutego 2022 r.

PRZEWODNICZACY
Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji

DR.414.27.14.2021
Fundacja Profeto.pl
Sercanski Sekretariat
na rzecz Nowej Ewangelizacji

ul. Stadniki 81
32-422 Stadniki

DECY ZJA Nr DR-3/2022-10/682

Na podstawie art. 33 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
I telewizji (Dz. U. z 2020 r. poz. 805 oraz z 2021 r. poz. 1676, dalej jako: u.r.t.),
art. 104, art. 105 §1 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 1491 i 2052, dalej jako:
K.p.a.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 15 czerwca 2021 r. (sygn. DR.414.27.2021)
Fundacji Profeto — Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji
z siedzibg w Warszawie oraz w wykonaniu uchwaly Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji Nr 227/2021 z dnia 16 wrzes$nia 2021 r.

postanawia si¢:

1) Umorzenia postepowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 339,75
(stownie: trzysta trzydziesci dziewie¢ 1 75/100) zlotych oraz II raty w wysokos$ci
339,75 (stownie: trzysta trzydzieSci dziewig¢ i 75/100) zlotych, wynikajacych
z decyzji Przewodniczacego KRRiT Nr DR-276/2019-1/682 z dnia 20 grudnia
2019 r. w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r.

2) Umorzenia postepowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 870,50
(stownie: osiemset siedemdziesigt 1 50/100) ztotych oraz Il raty w wysokosci 870,50
(stownie: osiemset siedemdziesiat 1 50/100) zlotych, wynikajacych
z decyzji Przewodniczacego KRRIiT Nr DR-277/2019-2/682 z dnia 20 grudnia
2019 r. w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz
z naliczonymi odsetkami za zwloke.

3) Umorzenia postegpowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 2.390,80
(stownie: dwa tysigce trzysta dziewiecdziesigt 1 80/100) zlotych oraz
w czesci Il raty w wysokosci 788,66 (stownie: siedemset osiemdziesigt osiem
I 66/100) zlotych, wynikajagcych 2z decyzji Przewodniczacego KRRIiT
Nr DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtoke.
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4) Umorzenia postgpowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 8.210,20
(stownie: osiem tysiecy dwiescie dziesi¢¢ 1 20/100) ztotych, wynikajacej z decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020 r. w sprawie
zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz
z naliczonymi odsetkami za zwloke.

5) Umorzenia postepowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 902,25
(stownie: dziewigéset dwa 1 25/100) zlotych, wynikajace; z decyzji
Przewodniczacego KRRIiT Nr DR-33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020r.
w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz
z naliczonymi odsetkami za zwtoke.

6) Umorzenia postgpowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 1.764,80
(stownie: tysigc siedemset sze$c¢dziesigt cztery 1 80/100) zlotych, wynikajacej z
decyzji Przewodniczacego KRRIiT Nr DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r.
w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z
naliczonymi odsetkami za zwtoke.

7) Umorzenia postepowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 729,75
(stownie: siedemset dwadziescia dziewie€ 1 75/100) zlotych, wynikajacej z decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020r.
w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz
z naliczonymi odsetkami za zwtoke.

Uzasadnienie

Fundacja Profeto.pl - Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji
z siedzibg w Warszawie decyzja Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r. uzyskata koncesj¢ na
rozpowszechnianie programu radiowego pod nazwg ,,Radio Profeto™.

Nastepnie Fundacja Profeto.pl - Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji
po rozpatrzeniu jej wnioskOw o zmiang (rozszerzenie) Ww. koncesji
uzyskata decyzjami Przewodniczacego KRRiT Nr DR-276/2019-1/682 z dnia
20 grudnia 2019 r., DR-277/2019-2/682 z dnia 20 grudnia 2019 r., DR-13/2020-
3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r., DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020 r., DR-
33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020 r., DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r.
oraz DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020 r., prawo do rozpowszechniania
programu radiowego, polegajaca na przyznaniu prawa do rozpowszechniania
programu w sposéb cyfrowy rozsiewczy naziemny w multipleksie cyfrowym
w standardzie DAB+.

Whioskiem z dnia 15 czerwca 2021 r. Koncesjonariusz zwrdcit si¢ m.in. 0 zwrot
| raty wynikajacej ze wszystkich ww. decyzji zmieniajagcych koncesje
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r. oraz o zwrot II raty wynikajacej z decyzji
NR DR-276/2019-1/682 z dnia 20 grudnia 2019 r., DR-277/2019-2/682 z dnia
20 grudnia 2019 r., DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r.
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Powyzszy wniosek zostat podpisany zgodnie z zasadami reprezentacji
obowiazujgcymi W Fundacji.

Fundacja nie wskazala podstawy prawnej swojego wniosku. Koncesjonariusz
podnidst natomiast, iz Urzad Komunikacji Elektronicznej nie ogtosit konkursu na
wylonienie operatora multiplekséw, a co za tym idzie Fundacja nie ma mozliwosci
nadawania w standardzie DAB+.

Dokonujac analizy wniosku KRRIiT stwierdzita, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢, odnoszac si¢ do wniosku o zwrot
rat, wynikajacych z decyzji Przewodniczacego KRRIiT Nr DR-276/2019-1/682
z dnia 20 grudnia 2019 r., DR-277/2019-2/682 z dnia 20 grudnia 2019 r.,
DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r., DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego
2020 r., DR-33/2020-5/682 z dnia 12 lutego 2020 r., DR-42/2020-6/682 z dnia 21
lutego 2020 r. oraz DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020 r., iz wniosek ten Organ
potraktowat jako wniosek o ich umorzenie, gdyz zaden przepis nie przewiduje
,»Zwrotu optaty koncesyjnej”.

Ponadto nalezy zauwazyc¢, iz wszystkie I raty, ktorych dotyczy wniosek o umorzenie
zostaly przez Wnioskodawce optacone wraz z odsetkami za zwloke, ktore zostaly
naliczone z uwagi na optacenie poszczeg6lnych rat po terminie ptatnosci, liczonym
zgodnie z art. 40 ust. 11 u.r.t. (DR-277/2019-2/682 - termin ptatnosci uptynat
28 lutego 2020 r., zas wptaty dokonano 17 kwietnia 2020 r. oraz 11 stycznia
2021 r., odsetki za zwloke -10 zi; DR-13/2020-3/682 - termin ptatnosci uptynat
3 kwietnia 2020 r., zas wptaty dokonano 11 stycznia 2021 r., odsetki za zwloke -
148 zt; DR-27/2020-4/682 - termin ptatno$ci uptynat 13 kwietnia 2020 r., za$ wplaty
dokonano 11 stycznia oraz 22 lutego 2021 r., odsetki za zwloke - 492,52 zt; DR-
33/2020-5/682 - termin ptatnosci uptynat 17 kwietnia 2020 r., za$ wptaty dokonano
13 stycznia 2021 r., odsetki za zwtoke - 54 zt; DR-42/2020-6/682 - termin ptatnosci
uplynat 27 kwietnia 2020 r., zas wptaty dokonano 13 stycznia 2021 r., odsetki za
zwloke - 101 zt; DR-57/2020-7/682 - termin ptatnosci uptynat 8 maja 2020 r., zas
wplaty dokonano 13 stycznia oraz 22 lutego 2021 r., odsetki za zwtoke - 41,13 z1).

Jedynie w przypadku I raty wynikajacej z decyzji Nr DR-276/2019-1/682
(termin ptatnos$ci uptynat 28 lutego 2020, za§ wptaty dokonano 17 kwietnia
2020 r.) nie naliczono odsetek za zwtoke z uwagi na brzmienie art. 54 § 1 pkt 5
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, zgodnie z ktorym jezeli
wysoko$¢ odsetek nie przekraczataby trzykrotno$ci warto$ci optaty pobieranej przez
operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo
pocztowe za traktowanie przesylki listowej jako przesytki polecone;.

Z kolei 1II raty wynikajace z decyzji Nr DR-276/2019-1/682 oraz
DR-277/2019-2/682 zostaly oplacone w terminie (termin ptatnosci II raty
w przypadku obu ww. decyzji uptywat 28 lutego 2021 r., za§ wptaty dokonano
22 lutego 2021 r.).
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Ponadto nalezy zauwazy¢, 1z 1l rata, wynikajaca z decyzji Przewodniczacego
KRRIT Nr DR-13/2020-3/682 z dnia 27 stycznia 2020 r., zostata optacona jedynie
w czesci (tj. w wysokosci 788,66 zt) przed uptywem terminu ptatnosci (termin ten
uplywal 31 marca 2021 r., za$ czg$ciowej wptaty dokonano 22 lutego 2021 r.).

Zgodnie z art. 105 § 1 k.p.a., gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢
bezprzedmiotowe w catosci albo w czg$ci, organ administracji publicznej wydaje
decyzje o umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Powszechnie przyjmuje sie, iz wniosek strony o umorzenie zalegtosci nie rozstrzyga
ani o istnieniu zaleglodci, ani o jej wysokosci - organ powinien samodzielnie
zweryfikowa¢ w toku postgpowania w przedmiocie umorzenia, czy zaleglosci
w naleznych wptatach w ogole istniejg. Jezeli w jakiej$§ czesci zaleglosci nie istnieja
- zostaty zaplacone, nie powstaly lub ulegly przedawnieniu - postepowanie w tej
czesci jest bezprzedmiotowe 1 powinno zosta¢ umorzone na zasadzie art. 105 § 1
K.p.a. (wyrok WSA w Gdansku z dnia 21 lipca 2020 r., sygn. akt | SA/Gd 45/20).

Tym samym nalezalo umorzy¢ postgpowanie w przedmiocie umorzenia rat, ktore
zostaly juz przez Wnioskodawce optacone (badz tez optacone w czgsci).

W dniu 16 wrzesnia 2021 r. KRRIiT podjeta uchwale Nr227/2021, w ktorej
upowaznita Przewodniczacego KRRiT do: 1) Umorzenia postepowania
w przedmiocie umorzenia [ raty w wysokosci 339,75 zt oraz Il raty
w wysokosci 339,75 zl, wynikajacych z decyzji Przewodniczacego KRRiT
Nr DR-276/2019-1/682 z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r.; 2) Umorzenia postgpowania
w przedmiocie umorzenia [ raty w wysokosci 870,50 zt oraz Il raty
w wysokosci 870,50 zt, wynikajacych z decyzji Przewodniczacego KRRIiT
Nr DR-277/2019-2/682 z dnia 20 grudnia 2019 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtokg;
3) Umorzenia postepowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci
2.390,80 zt oraz w czesci Il raty w wysokos$ci 788,66 zt, wynikajacych z decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-13/20203/682 z dnia 27 stycznia 2020r.
w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz
z naliczonymi odsetkami za zwloke; 4) Umorzenia postgpowania w przedmiocie
umorzenia I raty w wysokos$ci 8.210,20 zt, wynikajacej z decyzji Przewodniczacego
KRRIT Nr DR-27/2020-4/682 z dnia 3 lutego 2020 r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwtokg;
5) Umorzenia postgpowania w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci
902,25 zt, wynikajacej z decyzji Przewodniczgcego KRRIT Nr DR-33/2020-5/682
z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia
2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwloke ; 6) Umorzenia postepowania
w przedmiocie umorzenia I raty w wysokosci 1.764,80 zi, wynikajacej z decyzji
Przewodniczacego KRRiT Nr DR-42/2020-6/682 z dnia 21 lutego 2020 r. w sprawie
zmiany koncesji Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi
odsetkami za zwloke; 7) Umorzenia postepowania w przedmiocie umorzenia I raty
w  wysokosci 729,75 zi, wynikajace] z decyzji Przewodniczacego KRRiT
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Nr DR-57/2020-7/682 z dnia 3 marca 2020r. w sprawie zmiany koncesji
Nr 682/2017-R z dnia 21 sierpnia 2017 r., wraz z naliczonymi odsetkami za zwlokg.

Wobec tego nalezato postanowic jak na wstepie.

Zgodnie z art. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 1 i § 2 k.p.a., Stronie przystuguje
prawo do zlozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Przewodniczacego
KRRIT w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji. Na
podstawie art. 52 § 3 w zwigzku z art. 3 § 2 pkt 1, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U.z2019r. poz. 2325, z poézn. zm., dalej jako: p.p.s.a.), Strona moze bez
skorzystania z prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wnies¢
skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie za
posrednictwem Przewodniczacego KRRIT w terminie trzydziestu dni od dnia
doregczenia niniejszej decyzji. Wpis od skargi wynosi 200 zt.

Zgodnie z art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, a takze zgodnie z art. 252 § 2 oraz
art. 254 p.p.s.a., Strona moze zlozy¢ wniosek o przyznanie prawa pomocy,
obejmujgcego zwolnienie od kosztow sgdowych i/lub ustanowienic W Sprawie
adwokata albo radcy prawnego. Wniosek ten jest wolny od optat. Wniosek
o przyznanie prawa pomocy sktada si¢ do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego
w Warszawie na urzegdowym formularzu. Strona, ktéora nie ma miejsca
zamieszkania, pobytu lub siedziby na obszarze wtasciwosci Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie moze zlozy¢ wniosek w innym wojewodzkim
sadzie administracyjnym.

W mysl art. 127a w zwigzku z art. 127 § 3 k.p.a., w trakcie terminu do wniesienia
odwotania Strona moze zrzec si¢ prawa do zlozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Oswiadczenie o zrzeczeniu si¢ prawa do ztozenia wniosku
o0 ponowne rozpatrzenie sprawy sktada si¢ na pismie Przewodniczacemu KRRiT.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej os§wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwolania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna,
co oznacza brak mozliwosci zaskarzenia decyzji do sadu.

Witold Kotodziejski
Dokument podpisany elektronicznie

Otrzymuja:

1. Fundacja Profeto.pl Sercanski Sekretariat na rzecz Nowej Ewangelizacji,
ul. Stadniki 81, 32-422 Stadniki;

2. aa
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