Warszawa, dnia 19 grudnia 2025 r.

o
PRZEWODNICZACA
Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji

dr Agnieszka Glapiak
DR.412.4.6.2025

Kanal Zero TV Sp. z o.o0.
ul. Woloska 22A
02-675 Warszawa

DECYZJANr DR-178/2025-1/903

Na podstawie art. 33 ust. 213, art. 37 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r.
o radiofonii 1 telewizji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1722 ze zm.) oraz art. 104, art. 107
1 art. 138 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po rozpatrzeniu wniosku z dnia
28 pazdziernika 2025 r. (sygn. DR.412.4.2025) spotki Kanal Zero TV Sp. z o.o.
z siedzibg w Warszawie o ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej decyzja
Przewodniczacego KRRiT Nr 903/2025-T z dnia 10 pazdziernika 2025 r. oraz
w wykonaniu uchwaty Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji Nr 329/2025 z dnia
17 grudnia 2025 r.

postanawia si¢

uchyli¢ pkt. 3 decyzji Przewodniczacego KRRiT Nr 903/2025-T z dnia
10 pazdziernika 2025 r. w czeSci dotyczacej terminu rozpoczecia
rozpowszechniania programu i orzec w tym zakresie, ze Koncesjonariusz
rozpocznie rozpowszechnianie programu ,Kanal Zero TV” nie pdzniej niz
4 miesigce od daty udzielenia koncesji.
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UZASADNIENIE

Spotka Kanat Zero TV Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie uzyskala w dniu
10 pazdziernika 2025 r. koncesje Nr 903/2025-T na rozpowszechnianie w sposdb
rozsiewczy satelitarny programu telewizyjnego pod nazwg ,,Kanat Zero TV”.

W pi$mie z dnia 28 pazdziernika 2025 r. spotka Kanat Zero TV Sp. z 0.0. wniosta
0 ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej wydaniem ww. decyzji poprzez
dokonanie zmiany w pkt. 3 w zakresie wydluzenia terminu do rozpoczgcia
rozpowszechniania programu do 4 miesi¢ecy od daty udzielenia koncesji.

Whiosek zostat ztozony w terminie i podpisany przez pelnomocnika upowaznionego
do reprezentowania Spotki.

W uzasadnieniu wniosku Koncesjonariusz wskazal, iz zmiana terminu rozpoczecia
rozpowszechniania programu wynika z koniecznosci dokonania kompleksowych
modyfikacji w zakresie procesow biznesowych, technologicznych oraz redakcyjnych,
ktore musza zosta¢ wdrozone przed rozpoczeciem emisji programu.

Rozpatrujac wniosek KRRiT stwierdzita, co nastepuje.

W pkt. 3 koncesji Nr 903/2025-T z dnia 10 pazdziernika 2025 r. wskazano, ze
Koncesjonariusz rozpocznie rozpowszechnianie programu nie pozZniej niz
3 miesigce od daty udzielenia koncesji. W praktyce oznaczalo to konkretng date
przypadajaca na dzien 10 stycznia 2025 r.

Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 28 pazdziernika 2025 r. zostat
wniesiony wzgledem decyzji pozytywnej dla Koncesjonariusza, a wskazany w niej
punkt 3 odpowiadat tresci jego zadania.

Jednakze dla dopuszczalnos$ci wniesienia odwotania nie ma znaczenia, czy decyzja
uwzglednia zadanie, czy tez odmawia uwzglednienia Zadania strony.
W orzecznictwie istnieje poglad, ze w Swietle rozwigzan prawnych przyjetych
w k.p.a. (art. 15 w zw. z art. 127 § 1 1 art. 128 k.p.a.) nie ma podstaw do wyktadni,
1z stronie przystuguje odwotlanie tylko od decyzji negatywnych, a wigc
nieuwzgledniajacych w calosci lub w czesci zagdania zawartego w podaniu. Strona
w postepowaniu administracyjnym broni swojego interesu prawnego i oceny, czy
interes jej zostal w pelni zrealizowany, moze dokonac tylko strona.

Przepisy kodeksu postgpowania administracyjnego nie wylgczajqg mozliwosci
wniesienia odwolania od decyzji uwzgledniajgcej w catosci zqdanie strony. Z tego
tez wzgledu organ odwotawczy obowigzany jest ponownie merytorycznie rozpatrzyé
sprawe i rozstrzygnqgc jq stosownie do przepisow art. 138 k.p.a. przy uwzglednieniu
ochrony prawnej, jakq zapewnia stronie odwotujqgcej sie przepis art. 139 tego
kodeksu (por. wyrok NSA z 20 czerwca 1984 r., sygn. akt III SA 302/84,
LEX nr 1687571; podobnie wyrok NSA z 3 lipca 1992 r., sygn. akt SA/Wr 455/92
LEX nr 10364, wyrok WSA w Lodzi z 25 wrzesnia 2007 r., sygn. akt II SA/Ld
739/07, LEX nr 500306).
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W ugruntowanym orzecznictwie znajduje si¢ stanowisko, ze dopoki sprawa nie
zostata zakonczona decyzjg ostateczng, strona moze zmodyfikowac swoje Zgdanie,
a organ administracji panstwowej ma obowigzek na nowo oceni¢ to zZgdanie
w Swietle przepisow prawa materialnego po wyczerpujgcym ustaleniu stanu
faktycznego (por. m.in. w wyroku NSA w Warszawie z dnia 24 listopada 1983 r.
o sygn. akt I SA 1504/83, LEX nr 9761; wyroku WSA w Warszawie z dnia
13 grudnia 2006 r., sygn. akt II SA/Wa 1371/06, LEX nr 328637; wyroku WSA
w Warszawie z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt VI SA/Wa 1863/21,
LEX nr 3294800).

Okreslenie daty rozpoczecia rozpowszechniania programu, zgodnie z art. 37 ust. 1
pkt 5 ustawy o radiofonii 1 telewizji stanowi cze¢$¢ sktadowa decyzji koncesyjne;.
Wskazanie w decyzji koncesyjnej ww. daty naktada na koncesjonariusza obowigzek
rozpoczecia dzialalno$ci gospodarczej w ustalonym w koncesji terminie
1 prowadzenia jej w sposob ciagly. Jest to wiec istotny element decyzji koncesyjne;,
okreslajacy przyszte prawa i obowiazki koncesjonariusza. Zmiana ww. terminu nie
stanowi wyjscia poza granice postepowania o udzielenie koncesji prowadzonego
w trybie zwyklym, ani nie wymaga sktadania oddzielnego wniosku.

Przepisy prawa (w tym art. 38 ust. 1 pkt 4 u.r.t.) nie stojg na przeszkodzie dokonania
zmiany daty rozpoczecia rozpowszechniania programu w trybie rozpatrywania
wniosku z dnia 28 pazdziernika 2025 r. o ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej
wydaniem decyzji Nr 903/2025-T.

Zgodnie z trescig art. 138 § 1 pkt2 k.p.a. organ odwotawczy wydaje decyzje,
w ktorej uchyla zaskarzong decyzje w catosci albo w czesci 1 w tym zakresie orzeka
co do istoty sprawy albo uchylajac te decyzje — umarza postgpowanie pierwszej
instancji w catos$ci albo w czesci.

W przedmiotowej sprawie rozstrzygnigcie podjete na podstawie art. 138 § 1 pkt 2
k.p.a. skutkuje uchyleniem pkt. 3 decyzji Nr 903/2025-T w cze$ci dotyczacej
terminu rozpoczgcia rozpowszechniania programu. W wyniku tego uchylenia organ
ponownie rozstrzygngt kwesti¢ terminu rozpoczecia rozpowszechniania programu
zgodnie z ze zlozonym wnioskiem, t]j. nie p6zniej niz 4 miesigce od daty udzielenia
koncesji (co w praktyce oznacza date przypadajacq na dzien 10 lutego 2025 r.).

W zwiazku z powyzszym KRRiT w dniu 17 grudnia 2025 r. podjeta uchwale
Nr 329/2025, w ktorej upowaznila Przewodniczacego KRRiT do uchylenia pkt. 3
decyzji Nr 903/2025-T z dnia 10 pazdziernika 2025 r. w czg$ci dotyczacej terminu
rozpoczgcia rozpowszechniania programu 1 orzeczenia w tym zakresie, ze
Koncesjonariusz rozpocznie rozpowszechnianie programu ,,Kanat Zero TV” nie
pdzniej niz 4 miesigce od daty udzielenia konces;ji.

Wobec tego nalezato postanowic¢ jak na wstepie.

Niniejsza decyzja jest ostateczna.
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https://sip.lex.pl/#/document/16784712?unitId=art(138)par(1)pkt(2)&cm=DOCUMENT

Na podstawie art. 3 § 2 pkt 1, art. 53 § 1 oraz art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r.
poz. 935 ze zm.) stronie przystuguje prawo do ztozenia skargi do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie za posrednictwem Przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia
niniejszej decyzji. Wpis od skargi wynosi 10.000 zt.

Zgodnie z art. 243 § 1 w zw. z art. 244 § 1, a takze zgodnie z art. 252 § 2 oraz
art. 254 ustawy - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi, strona
moze zlozy¢ wniosek o przyznanie prawa pomocy, obejmujacego zwolnienie od
kosztéw sagdowych 1/lub ustanowienie w sprawie adwokata albo radcy prawnego.
Whiosek ten jest wolny od optat. Wniosek o przyznanie prawa pomocy sktada si¢
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na urzgdowym
formularzu. Strona, ktora nie ma miejsca zamieszkania, pobytu lub siedziby na
obszarze wtasciwosci Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie moze
ztozy¢ wniosek w innym wojewodzkim sadzie administracyjnym.

Przewodniczaca KRRiT

dr Agnieszka Glapiak
/dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuja:

1. Rafat Romaniuk — petnomocnik spotki Kanal Zero TV Sp. z o.0., ul. Wotoska 22A, 02-675
Warszawa,;

2. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej;

3. ala.
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