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   PRZEWODNICZĄCA




Krajowej Rady Radiofonii





i Telewizji


D E C Y Z J A  Nr DK – 212/2005 

z dnia 18 lipca 2005 roku

Na podstawie art. 33 ust. 2 i 3 oraz art. 37 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji (tj. Dz.U. z 2004 r. Nr 253, poz. 2531 z późn. zm.) oraz art. 107 i 155 Kodeksu postępowania administracyjnego (tj. Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 9 lutego 2004 roku oraz w części dotyczącej wycofania tytułu wykonawczego wniosku z dnia 25 czerwca 2004 roku spółki „MEDIA” Sp. z o.o. z siedzibą w Poznaniu oraz w wykonaniu Uchwały Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Nr 147/2005 z dnia 31 marca 2005 roku 

postanawia się

1. Odmówić  zaliczenia opłaty koncesyjnej w wysokości 58.457 zł (słownie: pięćdziesiąt osiem tysięcy czterysta pięćdziesiąt siedem złotych), wynikającej z decyzji Przewodniczącego KRRiT Nr DK – 31/99 – 5/144 w sprawie zmiany koncesji  Nr 144/95-R z dnia  21 lutego 1995 roku na poczet opłaty za udzielenie koncesji Nr 133/P/2002-R z dnia 3 lipca 2002 roku.

2. Odmówić wyrażenia zgody na umorzenie odsetek z tytułu nie uiszczenia w terminie rat opłaty za udzielenie koncesji Nr 133/P/2002-R z dnia 3 lipca 2002 roku. 

3. Odmówić wycofania tytułu wykonawczego Nr 1/2004 z dnia 26 lutego 2004 roku, wystawionego przeciwko spółce „MEDIA” Sp. z o.o. z siedzibą w Poznaniu.

U z a s a d n i e n i e

W dniu 9 lutego 2004 roku spółka „MEDIA” Sp. z o.o. z siedzibą w Poznaniu złożyła wniosek o zaliczenie opłaty koncesyjnej w wysokości 58.457 zł (słownie: pięćdziesiąt osiem tysięcy czterysta pięćdziesiąt siedem złotych), wynikającej z decyzji Przewodniczącego KRRiT Nr DK – 31/99 – 5/144 w sprawie zmiany koncesji  Nr 144/95-R z dnia  21 lutego 1995 roku na poczet opłaty za udzielenie koncesji Nr 133/P/2002-R z dnia 3 lipca 2002 roku oraz o wyrażenie zgody na umorzenie odsetek z tytułu nie uiszczenia w terminie rat opłaty za udzielenie koncesji Nr 133/P/2002-R z dnia 3 lipca 2002 roku. 

Koncesjonariusz wniosek swój uzasadnia faktem, iż opłata naliczona w oparciu o potencjalny zasięg programu nie jest adekwatna do realnego zasięgu rozpowszechniania programu ze stacji nadawczej RTCN Poznań/Śrem w województwie wielkopolskim, rozpowszechniającej program za pomocą częstotliwości 99,4 MHz. 

W dniu 25 czerwca 2004 roku Koncesjonariusz złożył wniosek o wycofanie tytułu wykonawczego Nr 1/2004 z dnia 26 lutego 2004 roku, wystawionego przeciwko spółce „MEDIA” Sp. z o.o. z siedzibą w Poznaniu.

KRRiT stwierdziła, co następuje:

1. W decyzji Przewodniczącego KRRiT Nr DK – 31/99 – 5/144 z dnia 17 marca 1999 roku Koncesjonariusz został pouczony o środku odwoławczym, z którego nie skorzystał w przypisanym terminie;

2. Obecnie trudno jest dociec, czy w chwili wydania przedmiotowej decyzji oraz w okresie późniejszym Koncesjonariusz korzystał z efektywnej skutecznej mocy ERP 30 kW;

3. Zgodnie z § 9a rozporządzenia KRRiT z dnia 4 lutego 2000 roku wniesioną opłatę koncesyjną zalicza się na poczet opłaty wnoszonej z tytułu  udzielenia nowej koncesji, w części odpowiadającej okresowi, jaki pozostał do wygaśnięcia uprzednio udzielonej koncesji, tylko w przypadku złożenia wniosku o uchylenie koncesji przed upływem terminu jej wygaśnięcia na wniosek nadawcy. Spółka „MEDIA” Sp. z o.o. z siedzibą w Poznaniu nie składała w/w wniosku oraz prowadziła działalność nadawczą na podstawie koncesji Nr 144/95-R do dnia jej wygaśnięcia, w związku z czym nie ma podstawy prawnej do zaliczenia opłaty wynikającej z podwyższenia mocy ERP w poprzednio obowiązującej koncesji (Nr 144/95-R z dnia  21 lutego 1995 roku) na poczet opłaty koncesyjnej wynikającej z nowej koncesji (Nr 133/P/2002-R z dnia 3 lipca 2002 roku);
4. Fakt istnienia zaległości Koncesjonariusza z tytułu nie uiszczenia opłaty koncesyjnej. Decyzją Nr DK – 266/2002 – 2/133/P z dnia 14 października 2002 roku na wniosek Koncesjonariusza opłata koncesyjna w kwocie 447.200 zł ( słownie: czterysta czterdzieści siedem tysięcy dwieście złotych) została rozłożona na cztery równe raty w odstępach sześciomiesięcznych, każda po 111.800 zł (słownie: sto jedenaście tysięcy osiemset złotych) oraz została naliczona opłata prolongacyjna. Spółka „MEDIA” Sp. z o.o. uiściła terminowo tylko pierwszą ratę. W stosunku do raty drugiej i trzeciej zostało wszczęte postępowanie egzekucyjne i wystawiono tytuły wykonawcze. W związku z tym należy uznać, że należność Koncesjonariusza powstała w wyniku niezapłacenia opłaty koncesyjnej naliczonej pierwotnie istnieje nadal i należy ją wyegzekwować;
5. Okoliczność podnoszona przez Koncesjonariusza w postaci nadawania z mniejsza mocą ERP niż wskazana w koncesji, nie ma wpływu na ostateczność i prawomocność pierwotnej decyzji koncesyjnej;

6. Art. 67 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa określa, iż w przypadkach uzasadnionych ważnym interesem podatnika lub interesem publicznym organ podatkowy na wniosek podatnika, może umorzyć w całości lub w części odsetki za zwłokę. O tego rodzaju przesłance „ważnego interesu” można mówić np.: w razie znacznego obniżenia zdolności płatniczych dłużnika, spowodowanych trudną sytuacją, której nie mógł przewidzieć lub której nie mógł zapobiec. Natomiast pod pojęciem „interesu publicznego” należy rozumieć pewną potrzebę, której zaspokojenie powinno służyć zbiorowości mieszkańców miasta. Biorąc pod uwagę informacje załączone do prośby, dotyczące Koncesjonariusza - podatnika oraz uwzględniając fakt, iż nie jest to jedyne radio w Poznaniu, można stwierdzić, że nie wystąpiły okoliczności  zarówno o charakterze interesu podatnika jak i interesu publicznego.

Ponadto umorzenie odsetek jest niemożliwe, ponieważ Koncesjonariusz nie reguluje kolejnych rat opłaty koncesyjnej. 

Wobec powyższego należało postanowić jak na wstępie.
Zgodnie z art. 127 § 3 Kodeksu postępowania administracyjnego stronie przysługuje prawo do złożenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Przewodniczącej Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w terminie czternastu dni od daty otrzymania decyzji. 
          
Z upoważnienia






  ZASTĘPCA PRZEWODNICZĄCEJ





KRAJOWEJ RADY RADIOFONII I TELEWIZJI           







                    


              Aleksander ŁUCZAK

Otrzymują:

1. „MEDIA” Sp. z o.o. z siedzibą w Poznaniu;
2. a/a.
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