PRZEWODNICACY
Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji

Warszawa, 26 lipca 2013 roku

DECYZJA Nr 5

z dnia 26 lipca 2013 roku

Na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 gaud®B2 roku o radiofonii i telewizji (Dz. U.

z 2011 r. Nr 43, poz. 226, z 1t zm.) oraz art. 104 i 105 ustawy z dnia 14 wezar1960
roku Kodeks pogpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 poz. 26@)przeprowadzeniu
postpowania w sprawie naruszenia przez SpdiKN S.A. z siedzih w Warszawie 02-952,
ul. Wiertnicza 166, rozpowszechnieg na podstawie koncesji Nr 175/P/2004 — T program
pod nazvy TVN, ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiafotelewizji (Dz. U. z 2011 r.
Nr 43, poz. 226, z gi. zm.) — dalej jako ,ustawa” oraz rozpaguzenia Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji z dnia 23 czerwca 2005 rokusprawie kwalifikowania audycji lub
innych przekazow magych mi€ negatywny wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny
lub moralny rozwéj matoletnich oraz audycji lub yoh przekazoéw przeznaczonych dla danej
kategorii wiekowej matoletnich, stosowania wzoréwmboli graficznych i formut
zapowiedzi (Dz. U. Nr 130 poz. 1089, zzpdézm.) — dalej jako ,rozposelzenie”, w zwizku

z rozpowszechnieniem w dniach od 3 do 9 dmime 2012 roku przekazéw wchagxch w

sktad programu pod naaw VN
postanawiam

1. Stwierdzt naruszenie przez Sp@tKVN S.A. z siedzib w Warszawie, art.18 ust. 5b
ustawy oraz 8 bst.2, 314 pkt 4 rozporgizenia poprzez rozpowszechnienie audycji z
serii ,S¢dzia Anna Maria Wesotowska” w dniach: 3 wszm 2012 roku (pociek
emisji 0 godz. 11:32), 4 wrgeia 2012 roku (pociek emisji o godz. 11:37), 5
wrzesnia 2012 roku (pocgek emisji o godz. 11:38) oraz 6 wénéa 2012 roku
(pocatek emisji 0 godz.11:37).



2. Natozy¢ na Spoétk TVN S.A. z siedzih w Warszawie kar pienizna w wySOKGcCi
100.000, 00 zfstownie: sto tysicy ztotych);

3. Karg pienkzna nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszegysgi,
na rachunek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji MBP Oddziat Okggowy w
Warszawie 13101010100095372231000000;

4. Stwierdzt, ze rozpowszechnienie:

» ,Przeghdu prasy” w bloku ,Dzié Dobry TVN”, w dniu 3 wrzénia 2012 roku;

» odcinka audycji cyklicznej ,Detektywi”, w dniu 6 wesnia 2012 roku;

* filmu ,Jeszcze raz”, w dniu 9 wrgeia 2012 roku;

e filmu ,Kill Bill” cz ¢$¢ I, w dniu 7 wrzénia 2012 roku;

* audycji ,Mam talent”, w dniu 8 wrzaia 2012 roku;

e zapowiedzi odcinkéw audycji ,Ukryta prawda”, w doie3 — 8 wrzénia 2012
roku;

* zapowiedzi audycji ,Mam talent”, w dniach 4 — 7 wfzia 2012 roku;

» zapowiedzi filmu ,Mroczna dzielnica”, w dniach &-wrze&nia 2012 roku;

nie naruszyto ustawy oraz rozpetzenia i w zwazku z tym, na podstawie art. 105
ust. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodastpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2013 poz. 267) umorzyjako bezprzedmiotowe pa@gowanie w tym

zakresie.

UZASADNIENIE

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, w celu real@iezadania ustawowego zapisanego w art.
6 ust. 2 pkt 4 ustawy zwrdécitaggdismem z dnia 7 wrzgeia 2012 r. do TVN SA, o przestanie
nagrania programu pod nagWwVN — koncesja Nr 175/P/2004 — T — rozpowszechagmnw
okresie od 3 do 9 wrzeia 2012 r. oraz ramOwki programowej z okresu atb3® wrzénia
2012 r. Spotka TVN SA, wraz pismem z dnia 17 wrnze 2012 r., nadestata zarejestrowany
na ptytach DVD program TVN rozpowszechniony w dhiac 3 do 9 wrzaia 2012 r.



Po przeprowadzeniu kontroli programu TVN stwierdzome koncesjonariusz naruszyt art. 18
ust. 5b ustawy oraz 8§ 5 ust. 2, 3 i 4 pkt 4 rozgpdeenia poprzez rozpowszechnienie w
dniach: 3 wrzénia 2012 roku od godz. 11:32, 4 w§m@ 2012 roku od godz. 11:37, 5
wrzesnia 2012 roku od godz. 11:38 oraz 6 wraa 2012 roku, od godz. 11:37, czterech

odcinkow serii ,8dzia Anna Maria Wesotowska”.

Powyizsze odcinki serii ,Sdzia Anna Maria Wesotowska” oznaczono symbolem

graficznym ,od lat 12" zamiast ,od lat 16”.Stanowinaruszenie art. 18 ust. 5b ustawy oraz §

5 ust. 2 i 3 rozpoedzenia. Ponadto rozpowszechniono je przed g@d2iy co stanowi

naruszenie 8 5 ust. 4 pkt 4 rozpgizenia.

Cztery monitorowane odcinki serii ¢8zia Anna Maria Wesotowska” byty petne przyktadow
patologicznych zachowia wulgaryzmow, agresji, pogardy i wragd. Rozpatrywane sprawy
karne byly przedstawione ze szczegétami, nawet banilzo drastycznymi. W opinii organu
pokazywane w odcinkach sprawy zbyt trudne w percepcji dla matoletnich widzéw pen

16 rokuzycia z punktu widzenia ich dojrzaid emocjonalnej, moralnej i intelektualnej, oraz
ze mo@ u nich wywolywd& reakcje ¢kowe, spowodowa utrak zaufania do cztonkow
rodziny, zachwié& poczuciem bezpiecastwa oraz mié& negatywny wptyw na ich dalszy

rozwoj psychiczny, moralny i fizyczny.

W odcinku rozpowszechnionym 3 wrzénia 2012 roku od godziny 11:32

rozpatrywano sprawe pobicia transwestyty.

W odcinku tym pojawity si liczne wulgaryzmy oraz pogardliwe sformutowanidnoszce
si¢ do 0sOb o innej orientacji seksualnej. Transweéstyrzedstawiono jako osoby infantylne
i groteskowe, skoncentrowane jedynie na udawanibiekow powierzchownym sensie
(przerysowany makijg stroj, wytwiczony ton gtosu i gesty), bez szerszego kontek&iie
przedstawienie transwestytow wzmacnia negatywneedtgpy wobec oséb majych

problemy z tasamdcia seksualn.

Niektore fragmenty (cytaty) audycjSedzia Anna Maria WesotowskaZ dnia 3 wrzénia
2012 roku :

Swiadkowie:



Y VY

YV V V VY

Y

»10 was powinni pozamykabanda oblenych pedatéw w damskich sukienkach.”
,0n z tym transem, on nie wyglat na pedata, tojakies totalne jaja, filmuj to...
albo sk facet schlat i nie wieze ma faceta na kolanach, albo jest pedatem. Rzgga
sie chce jak na to patez.. dwaj kolesie, cookropnego. Progzcie nie filmuj ju&
tego.”

»~Jak na balecie — pit, taczyt i obmacywat za tytek swop Dzage. To byto bezcenne,
wszyscy w klubie patrzyli na niego jak na jakiegboka, przeciekazdy w Cyjanidzie
wiedziat,ze Tina to facet, chyba Pawetek jako jedyny dow#dk o tym ostatni.”
~Wyleciatam od razu na parking, bo wierzyni sk nie chciato w toze Pawet chce
pojs¢ do t&ka z facetem, no ale jak zobaczytam iehclych s¢ przy samochodzie to
mnie odrzucito. Wrdcitam na parkiet.”

.Powiedziat. ,pokaze tej dzi**e, ze nie ména porzdnych ludzi oszukiwa
popamégta mnie.”

»10, CO masz pod sw@jczerwomr kiecuszk, to wszyscy wiemy.”

»10 musiat by dla ciebie niezty wykop, zobaézyrachola w kiecuni i szpilkach.”
,0na brata udziat w wiecu przeciwko homoseksuatistadarta s¢, ze pedaty do
gazu.”

.Pamietaj — nigdy nie zobaczysz, ktg &opnie w tytek — no, ciebie to nie tyko kopie.”
»~Juz mam dos§tych zbokow.”

,Od kiedy to transy rodz dzieci?”

»Rozhulat sk z tym transem, a potem poszli do niego.”

Oskarony:

»Jak sedzia zobaczy takich zbokdw to odwota rozpraw

.Bytem z koleg w klubie i dosiadto g do mnie to c§ wysoki gdzie prosz mi
wierzy ja nie miatem pejcia ze to jest facet.”

.Nie jestem pedatem.”

~Wyszlismy z klubu, pojechaliny do niego. Ja w samochodzie caty czadaigm,ze
to jest dziewczyna. Pod branego domu jak catowalmy sg, to ja go dotykatem i
wtedy zorientowatem &ize to facet; i wtedy ucieklem(...) wysokidsie ja go
uderzytlem na do widzenia z otwartej, ale pale mu s¢ za to co mi zrobit, mnie

normalnemu facetowi, no i wtedy poleciato mu teokhwi z nosa, bo to jest cienias



po prostu. No i wtedy ja go wgem za te szmaty i powiedziatete,ma s¢ nigdy do
mnie nie zblaé, i pewnie widnie wtedy pobrudzitemekrwig.”
» ,Przez jednego, jednego drinka z tym przebieenm zrobili ze mnie jakiego
zwyrodnialca.”
> ,Teraz sdzia widzi jak ten zboczeniec potrafi oszulkiwenych,ze jest kobiet.”
» ,Podrywajqc tego babo — chlopa chciateng eidegra’ na Kasce.”
Poza tym w audycji pojawity siliczne przekléstwa, ktore ché byly czsciowo zagtuszone,
jednak pozostawaly zrozumiate,c¢ ty pie****sz”, ku**a’. ) SzczegOlnie wiele

wulgaryzmoéw byto obecnych w amatorskim filmiku, redaiacym materiat dowodowy.

W odcinku rozpowszechnionym 4 wrzénia 2012 roku od godziny 11:37
rozpatrywano sprawe gwaittu z morderstwem i molestowaniem seksualnym

nieletnich.

Wiele scen w tym odcinku dostarczyto silnych negatych wraen i emocji zwazanych z
przymusem, przemag zastraszaniem, gwattem i zabojstwem 10 — leteggwczynki. Byt
takze watek wielokrotnego molestowania nieletniej, gvg i wulgarne, przepetnione
nienawkcia wypowiedzi.

Ttem do odczytywanego przez prokuratora aktu asraa byt film pokazujcy scer gwattu,
wida¢ reke i nogi bronacej sk dziewczynki. Przy stowach prokuratora.dziewczynka
zmarta” widaé rozlwniajaca sie w chwili smierci diai dziewczynki. Obraz w petzeniu

z odczytywanym opisem zbrodni wywotuje u widza woief i lek.

Prokurator zacytowat talk protokét ogidzin i otwarcia zwiok :

~wynika z niegoze bezpérednig przyczym zgonu dziewczynki byto zatrzymanie oddychania
i krgzenia, na skutek uduszenia przez oydi@ gtowy ofiary plastikow reklamowlg.
Dziewczynka zanim zostata zgwaicona, byla duszoyta, obezwtadnionaswiadcz; o tym
inne obraenia. U ofiary stwierdzono naderwanie stawow bankdw liczne zasinienia na
rekach oraz nadgarstkach spowodowane prawdopodobraezpwykecenie gk ofiary do
tytu. Obraenia te, wg biegtych, wskazuge ofiara byta obezwtadniona przed gwattem. W
okolicy ust dziewczynki stwierdzono otarcia i zesira, ktére mog swiadczy o tym,ze
przed natéeniem na gtow ofiary plastikowej reklamowki sprawca przystonfleoze usta.
Zwtoki ofiary spoczywaty twagzdo ziemi. W takiej pozycji nagit zgon dziecka.”



Migdzy uczestnikami rozprawy ¢zto dochodzito do ostrej wymiany zdaMozna byto

ustyszeé agresywne gradby i wulgarne, przepetnione niendwaih wypowiedzi:

>
>
>

» 1Yy oblesny pedofilu, ja nie magtego stuch&’

»~Ja chyba wstama i sam c¢ udusz”

.Boli go prawda, boli goze ja wiem,ze jezdzit na dyskoteki i wyrywat sobie
siedemnastki, brat je w krzaki, a robit to jeszfesyta jegozona Alicja”

.Matusiak zabit moje dziecko, jest podlym, chorymzécem, nawet psychiatrzy to
wykryli”

W normalnym kraju smaytby sk na krzegle elektrycznym, ty gnoju, zastugujesz na
smier¢”

»Takich to do gazu 60 lat temu trzeba byto wysyta

»---.gotymi rekoma bym go tam udusit i przggam na Bogaze to zrob¢, jezeli on
dzisiaj wyjdzie z tegazdu wolny”

....takie chwasty jak Matusiak to trzeba wyrydwakorzeniami”

.Dziecko zabitg, zgwalcitg, zeby mad dziewczynk kurw*, w telewizji dobrze
moOwi, zeby takich jak ty kastrowd koniec”

»Chciates sie wygyé, do sex-shopu trzeba bykz i kupic sobie pag zabaweczek, albo

na dzi***”

W trakcie rozprawy prezentowane byto zakodtworzenie przestuchania 11-letniej Renatki

Matusiak, koleanki zamordowanej i siostry oskanego:

.---Nie Mog o tym mowi... bo to bylo zte, Adam jest zty, a mama zabronitandwi¢ zte

rzeczy o niej i o Adamie... wstydsie mamy, ona by mnie skrzyczata za to co réowi, jak

Adam s¢ z nami bawit... Adam mi pokazywat jak Bawig dorasli, mowit ze jestem jaiduea,

przychodzit té jak si kgpatam, zawsze potem moéwike mam nie plakai nie mog

powiedzié mamie, bo mnie zabije... wtedy s bawilismy, ale mama miata zaraz wrégi

dlatego jak Karolinka wyszta i Adam poszedt zg nie méwit gdzie idzie, ale powiedziat

nikomu mam o tym nie mawion jak s¢ dowie to mnie zabije.”

Obraz agresji, przymusu i przemocy podlag wypowiedzi uczestnikdw rozprawy:



» ,U ofiary stwierdzono naderwanie stawow barkowytibzne zasinienia naekach
oraz nadgarstkach spowodowane prawdopodobnie pmdzecenie gk ofiary do
tytu.”

» ,Zwioki ofiary spoczywaty twarzdo ziemi”

» ,Lezata tam taka powykcana, rozebrana i jeszcze ta reklaméwka”

W odcinku rozpowszechnionym 5 wrzénia 2012 roku od godziny 11:38
rozpatrywano sprawe gwattu z uzyciem wibratora oraz rozpowszechnienia w

Internecie zdjeé przedstawiajacych ofiarge po dokonanym akcie przemocy.

W czasie rozprawy pojawity @i wulgarne wypowiedzi swiadkéw i oskatonej,
charakteryzujce relacje panage w firmie. Relacje te mma okréli¢ jako gkboko
patologiczne: stosunki seksualne w miejscu praggkonzystywanie seksualne podwtadnych
— takee pod graba zwolnienia, traktowanie seksu jako ngizia utrzymania przewagi
I sprawowania wiadzy nad podwtadnymi, inicjowanssu przez podwtadnych w nadziei na
awans lub etat. Taka sytuacja byta w firmie od katta akceptowana i uvtana przez
uczestnikdw zdarzeza niemaliwa do zmiany.

Niektore z wypowiedzi opisagych patologiczne relacje w firmie, przedstawiowostaty w
wulgarny sposaob:

» ,Pani odciski palcow zostaty znalezione na wibrar ktorym zostat zgwatcony”; -
.MozZe sdzia potraktowa ten wibrator jako wypoganie biura, Maciej trzymat go w
szufladzie biurka, esto jak s¢ kochalkmy, a byto to 2, 3, 4 razy w tygodniu wibrator
byt w LEyciu, sid podejrzewam moje odciski palcow na wibratorze”

» ,Talafirynda ukradta moj etat, bo giz nim puszczata”

» ,Maciek to kawat zboczeea i dewianta. Prenumeruje gazety porno,qo@l filmy w
Internecie. Szczerze mowito wykorzystat mnie w biurze i teraz nie stalazy
nawet mi czaseeby Paistwu opowiedzigjaki to jest chorywir.”

» ,Maciek tak rozpoczynat swoj weekend — w biurzeskaedo noska, potem jeden drugi
trzeci klub, kilka panienek w edgizyczasie...”

» ,Odbieraj ty zatosny dupku, nie sptawisz mnie, nie damveykiwa® po tylu latach,
zobaczysz, policzymyesktamasie, jeszczeedlwiesz mnie btagat o lifé jak cie

dopadr”



> ,Dziewczyna przez kko chciata zroht kariere, a ty to wykorzystywatewcale s¢
nie dziwg ze w kdcu postanowita zroldiz toly porzdek”

» ,Kalkulowata sobie z kim by situ przespa by wskoczyo fotel wyej”

> ,Moze i ki sie z nim zabawit, ale na pewno nie Mékg, ten spedalony amancik byt
dla niej jak BAg, jak objawienie tego catego maikgt, Marysia nie data ztego stowa
0 nim powiedzi€ a co dopiero wsadzimu w tylek jakiegoplastikowego baciora”

» Ty masz wysze (wyksztatcenie) ale zeby c@ osikgngé to sk musisz wypinado
takich pozycijize to nie trzeba na studiad’

> ,Jedng reke miat przywizany do fotela, w drugiej trzymat wibrator, byt goty”

» ,To wszystko przez ciebie ty szmato”

» ,To ja bylem szefem, a te wszystkie laski do cisbi&asity”

Samo zdarzenie przedstawione zostato w akcie paki@r w sposob naturalistyczny, ponadto
jego odczytywanie zilustrowano zdjem czsciowo rozebranego, zwianego,
nieprzytomnego grczyzny, potieacego na biurku, na ktérego blacie byt widoczny watbr:
»(-..) uderzyla go zegarem stmym na biurku, w wyniku czego doznat sttuczenigciko
ciemieniowej i stracit przytomdé. rozebrata i zwjzata ofiar, nieprzytomnego zmusita do
wypicia mieszanki alkoholu i narkotyku, po czym agia go wibratorem, w tym samym
miejscu i czasie wykonata zwwanemu i rozebranemu poszkodowanemue datkunastu

zdjeé, ktore zamigcita w Internecie.”

W odcinku rozpowszechnionym 6 wrzénia 2012 roku od godziny 11:37
rozpatrywano sprawe morderstwa dla pienedzy dokonanego przez matk i syna

na ich najblizszym krewnym.

Audycja zawierata bardzo da elementow wulgarnych. Oskani i osoby z ich otoczenia
postugiwali s¢ jezykiem prostackim, agresywnym i opartym na przésteach. Film,
zaprezentowany w czasie odczytywania aktu askaa, zawierat brutalne sceny zabojstwa:
kobieta uderzyta nem w brzuch ofiary, jej syn wielokrotnie godzit zem w starszego
mezczyzre, moglismy zobaczy zakrwawion ofiarg z narzdziem zbrodni w brzuchu.
Przyktadowe wypowiedzi uczestnikdw rozprawy:

» ,Chciata od dziadka kaswycikgng¢, nie udato st to go zatneta” (syn o matce)



,10 Mi nie zwroci mojego dziegstwa, ktdre s w twojej wodzie i rzygowinach
utopili, tych rzygowinach co je z Malwimusielimy wyciera” (syn do matki)
~Powiedziatze musg z nim §¢ do dziadka, bo staruch ma z kasy wyskbocaydzié
dziecka” (matka o synu)

.Nie raz widzialem jego starjak lezata w rowie napruta w trzy dupy(kolega syna o
jego matce)

... z€ (niby) Mati za**j dziadka, no co zabit dziadkgrzyszedt na luzaku«ary
powycisk&?” (kolega syna o jego zachowaniu w dniu zabdjstwa)

»Zabij e cie suko, wyjd z wizienia i ce zabig” (oskagony do swojej siostry).

Na nagraniu z przebiegu ,wizji lokalne)” maea bylo zobaczy kobiet pokazujca i

opowiadajca zdarzenia z dnia zabojstwa:

>

YV V V VY

~Sprzedaj kog dziadowi, to szybciej stary z kasy wyskotzyri do matki)

Wzietam n@ i o tak dgnetam tecia” — mowi kobieta pokazugp

.Mateusz kazat mi dobitescia... To Mateusz wyljnéz z brzucha téeia i go dobit”
»Whit N6z kilka razy, tak w pigrtescia” — kobieta pokazuje wszystko na pozorancie
».Mamo, czemu ty mi to robisz. Ja wiefe, mnie nie kochakaze mnie nienawidzikai

powtarzald, ze jestem kidem twojej mtodsxi.” (Syn do matki).

W analizowanym odcinku widz obserwowat patologicotyaz rodziny i relacji panagych

miedzy matly a dzi€émi: matka natogowa alkoholiczka, syn skazany z&®pzprzebywat w

poprawczaku, zastraszat i bit matksioste:

>

>
>
>

Y

»,MOj syn mnie bit i pordal, ja sie go batam”

.Jjakzes wyszed{z poprawczakalo cate piekto znowu sizaczio”

.nie byto dniazeby mnie nie pobit’

»raktowatas mnie jak gé**o... to mi nie zwréci mojego dziestiva, utopito si w tej
twojej wodce i twoich rzygowinach, ktére musialy razem z Malwin sprzita¢ po
tobie”

,10 Mateusz kazat zabimojego tecia, a ja to zrobitam ze strachu”

»~Ja Sie go batam, odkd on wyszedt partygodni wczéniej z poprawczaka. Malwina,
moja corka, té sie go bata. Uciekata przed nim do swojej ciotki, catawsi tamzeby
jej nie pobit. Zabierat mi wszystkie pigdze co miatam z zasitku.”



» ,Mateusz od dawna mnie bit. Jeszcze zanim poszedipdprawczaka. Mama
przewdanie lezata pijana, nawet nie wiedziata coedilzieje. Zreszt mane tez bit. Jak
wrécit z poprawczaka bylo jeszcze gorzej, te blimy rekach to ja mam od
papieroséw. Mateusz gasit mi papierosy akach, grozit mi ngem, to jest bandyta”

» Ty suko nie dary ci tego”

» ,Zabije cie suko, zobaczysz wyja pierdla i c¢ zabig, zabitem dziadka to i ciebie

mog: zabt.”

Organ kwestionuje konkretne audycje tego cyklu mkpw widzenia ochrony maioletnich
widzéw. Tematyka i sposéb prezentacjstien opisanych odcinkach megnie¢ negatywny
wptyw na rozwoj moralny i psychiczny 12-letnich doltcéw. Oznakowanie i godzina emisji
powinny by dostosowane do zasad zawartych waliku nr 3, kdacym integralia czgscia
rozporzdzenia i mowicym, ze ,matoletni pordej lat 16 nie powinni oglda¢ audycji lub

innych przekazow:

(1) pokazugcych wypaczone formy wspyitia spotecznego (albo koegzystencji ludzi) i
sprowadzajcych wizg swiata do przemocy i erotyki, a zwlaszcza prezeoygh je w
sposOb prymitywny i brutalny oraz ukagwy obraz aktywna@i seksualnej w
oderwaniu od ucztwyzszych;

(2) dajgcych uproszczaen wizje dorostagci eksponujcg nadmiernie: si fizyczm,
uzywanie przemocy zwiaszcza demonstrowanej w roladhesznych (nauczyciel,
rodzice itp.), pokazypych moralnie naganne zachowania i postawy bez ocen
etycznych oraz moralne obwinianie ofiary za ie, zostata skrzywdzona, a fak
przedstawiajcych nadmiera koncentragg na posiadaniu pieadzy i débr
materialnych;

(3) dostarczajcych silnych wrzen | emocji zwgzanych z przemagad seksem, a zwtaszcza
przedstawiajcych obraz agres;ji i okrucistwa;

(4) mogzce skiania do zachowa moralnie nagannych, przez prezentowanie postaci
atrakcyjnych, a jednocgeie kedgcych wzorcem zachowanegatywnych, np. picia
alkoholu, dywania wulgarnych wyeaer i gestow, brutalnéci, zaywania narkotykow,

przemocy itp.;”
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Nadawca oznaczyt jednym symbolem graficznym ,,odLRit wszystkie odcinki serii ,&zia

Anna Maria Wesotowska”, bez wzglu na tré¢ poszczegdlnych odcinkdw.

Analiza zgromadzonej w paegtowaniu dokumentacji wykazatage tematy poruszane we
wskazanych audycjach cyklu ¢8zia Anna Maria Wesotowska” a s kontrowersyjne,
przepetnione przyktadami patologicznych zachbwavulgaryzméw, agresji, pogardy i
wrogasci. Bohaterowie szczegdtowo opowiaglaj przebiegu popetnionej zbrodni, Prokurator
odczytuje protokoét z ogtzin zwiok, pokazywaneasfilmiki obrazujce dane zdarzenia,
przedstawiane asrelacje z wizji lokalnych. W trzech odcinkach pbpene przesfpstwa
zawieraly istotny akcent seksualny: gwalt i zabjst ktorego ofiaga padia 10-letnia
dziewczynka, zgwalcenie nieprzytomnegoezozyzny wibratorem, pobicie transwestyty.
Wszystko to razem tworzy wiggwiata petnego wulgarsoi, agresji i przemocy, w ktérym
wszyscy ktami, obrzucaj sie wyzwiskami i traktuy sie z wrogaGcia. Jedyma przeciwwag
dla negatywnych zachowas postaci przedstawicieli wymiaru sprawiedlégo Co prawda
ostatecznie przegicy ponosz zastiong kar, jednak agresja, wulgarfiooraz kierowanie
si¢ negatywnymi stereotypami, np. wobec os6b o odneigonientacji seksualnej, twayz
wizje swiata petnego wrogai, nienawséci i wszelkich patologii. Jest to wizjaviata, ktora
moze wywot& u 12-letnich widzow gk, zachwig poczuciem bezpiecéstwa oraz mié

negatywny wptyw na ich dalszy rozwoj psychicznyanainy.

W przedstawionym stanowisku Nadawca, (stanowiskangtz dnia 29 maja 2013 roku, nr
sprawy DM.52.1.2013) podkiid, odnoszc sk do fragmentu raportu na temat audycji
.o¢dzia Anna Maria Wesotowska”ze ,Powyzsza konstatacja jest niezrozumiata w
odniesieniu do profilu przedmiotowego cyklu audyejki stanowi majce edukacyjny walor
relacjonowanie fikcyjnych procesow karnych. Skormaegmiotem proceséw karnycly s
przesgpstwa, niejednokrotnie poleggje na stosowaniu agresji, przemocy wraz ze wszelkim
wskazanymi w Raporcie zjawiskami towarzggmi (wulgarndéé, wrogaé, itp.), to tym
samym opis zdarze prowadzcych do popetnienia przegistwa i zachowa osob, ktére gi
ich dopuszczaj stanowd musi nieodzowny element omawianego cyklu audydjgza
Nadawcy o walorach edukacyjnych audycji jest niaupriona w przypadku matoletnich
ponizej 16 roku zycia. Zakwestionowane odcinki pokazujwiat dorostych, w ktérym
wszechobecna jest przemoc, klamstwa i brak poprelwydzkich relacji. Dwunastolatek
moze odnig¢ wrazenie,ze ckzkie przestpstwa takie jak gwaltt czy zabojstwo nig tylko
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marginalr, czescia rzeczywistéci, ale tak witanie wyghda swiat dorostych. Przegbstwa
pokazane w analizowanych odcinkach audycji mpgwodowéd u matoletnich widzéw
bezradné spowodowas koniecznécia funkcjonowania w brutalnym i nie do keca
zrozumiatym swiecie dorostych. Wyrok aglu ogtaszany na zakozenie procesu stanowi
znikomy ,walor edukacyjny” w poréwnaniu z sugestywnymi obrazami popetnionych

zbrodni.

W przedstawionym stanowisku Nadawca napisatedadV aktualnych realiach j& bardzo
miody cztowiek, jak np. dziecko w wieku gimnazjalngosiadt szczegotaw zobrazowan
wiedz o istnieniu catego spektrum zachowarzesgpczych oraz patologii spotecznych.
Wiedza taka jest dagina w sposOb nieograniczony w Internecie, a nadsh {& statym
punktem praktycznie kdego telewizyjnego serwisu informacyjnego, azdaknformacii
prasowych. Zasadnym jest zatem przyjmowaiigest to wiedza posiadana m.in. przez 12-
latkéw, czy nawet jeszcze miodsze dzie€lgisane przez Nadawczjawiska skianiaj
znaczm czgs¢é opinii publicznej i liczne instytucje, w tym KRRjTdo szukania rozwzan
umazliwiajacych ograniczenie przenikania do matoletnich§drenogacych zagraa¢ ich
rozwojowi. Nawet jéli , Wiedza taka jest dogbna w sposéb nieograniczony w
Internecie,...” nie daje to przyzwolenia do stosowania praktyk zama Kkryteriow
wiekowych, tam gdzie one istn#ej sa prawnie usankcjonowane, agwiw odniesieniu do
telewizji. Ponadto, naky stanowczo wyjgni¢, ze Przewodnicy KRRIT nie twierdzi
jakoby ,matoletni widz dopiero z audycji’czerpat wiedz o istnieniu drastycznych
przestpstw. Przewodnicry KRRIT chronic matoletnich widzéw kwestionuje stuszido
stosowania kategorii ,0d lat 12" w przypadku kortkgeeh, omowionych powsej odcinkow
cyklu ,Sedzia Anna Maria Wesotowska”. Rozpadzenie wprowadza kategorie wiekowe
uzaleznione od stopnia rozwoju psychicznego, intelektegéni moralnego potencjalnych
matoletnich. Oznakowanie audycji symbolem grafieanyod lat 12” oznacza gwarargj
Nadawcy,ze 12-letni widz mee oghdat bezpiecznie danaudycg. Stwierdzenie Nadawcy,
ze ,Zasadnym jest zatem przyjmowanie, jest to wiedza posiadana m.in. przez 12-latkow,
czy nawet jeszcze miodsze dziemst wadliwe z punktu widzenia Rozpedzenia i mae

prowadz¢ Nadawe do kolejnych bddow kwalifikacyjnych.

Nalezy w tym miejscu przypomnée stwierdzenie &lu Najwyzszego, ktére mima
odpowiednio odni& do naruszenia art. 18 ust. 5b ustayzgkaz rozpowszechniania audycji
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lub innych przekazow, ktore mpgagraac rozwojowi niepetnoletnich okfeny w art. 18
ust. 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofotelewizji (jednolity tekst: Dz. U. z 2001
r. Nr 101, poz. 1114 ze zm.) dotyczy sytuacji, Gvekizagraenie to jest prawdopodobne”
(Wyrok SN z 9 marca 2004 roku, Il SK 11/04). Pawwadgodnie z wyrokiem dgslu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r. (sygn. Akt V CK 868§/Qdaruszenie ktoregokolwiek
zakazu lub nakazu olktenego w art. 18 u.r.tv. de mie miejsce zarbwno samym obrazem,

jak réwnie catascig przekazu, audycji, jej sensem, kontekstem, sagasti

W jednym z orzecze Sadu Najwyzszego znajdujemy odniesienie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowiekawprawdzie zgodnie z orzecznictwem
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka wypowiedazpowszechniane przezodki
masowego przekazu mpmie’ charakter kontrowersyjny, szokay, niepokajcy, dozwolone
jest stosowanie przesady lub prowokaciji (...); wygosi mog by¢ stronnicze (...), to jednak
wolnas¢ wyrazania opinii nie jest wolnfrig absolute 1| maze doznawa ograniczé na
zasadach okegonych a art. 10 ust. 2, to jest ze waztyl na ,bezpieczéstwo paistwowe”,
.pbezpieczéstwo publiczne”, ,ochroa zdrowia i moralngci”, ,integralno s¢ terytorialng”,
,Zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych” oraz ,zagwartamanie bezstronnoi i
powagi wiadzy gdowej”, oraz ,ochrore dobrego imienia i praw innych oso6fWyrok Sdu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku 11l SK 15/09).

Organ, po przeprowadzeniu pgsbwania w sprawie naruszeprzez Spoétk TVN S.A.
przepisOw ustawy oraz rozpadzenia w odniesieniu do przekazéw, wymienionych w
sentencji niniejszej decyzji, wyemitowanych na arggrogramu TVNoostanawia umorzyé
postpowanie ze wzgdu na brak znamion naruszenia obggujacych przepiséw prawnych
w zakresie okrdonym w pkt. 4 sentencii.

Przewodnicacy KRRIT postanawiac 0 umorzeniu pogpowania w zakresie
przedmiotowych przekazow, wnikliwie zapoznala zsiwyjanieniami przedstawionymi przez
Nadaweg oraz przeprowadzita szczegdlowe czyuiowyjasniajace celem ustalenia i
wiasciwej oceny wszystkich okoliczdol faktycznych towarzyskcych kade) z
wymienionych w niniejszej decyzji przekazow. M@ powyssze na wzgdzie,
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Przewodnicacy KRRIT dogtbnie zapoznata siz argumentagj Nadawcy, przedstawianw

Stanowisku strony wyg@nym w trybie art.10 81 Kodeks pggbwania administracyjnego.

Organ, analizac ponownie wszystkie okoliczea  faktyczne zwizane z

rozpowszechnieniem danego przekazu, miat przedgsiksm wzghd na dobro matoletnich
odbiorcow, jednake watpliwosci interpretacyjne, zwizane z konkretnym przypadkiem,
zaobserwowanym w konkretnym przekazie, rozpatrzowo korzyé Nadawcy, czego
skutkiem jest niniejsza decyzja 0 umorzeniu @ostvania w odniesieniu do audycji

omowionych poniej.

.Przeglad prasy” w bloku ,Dziein Dobry TVN”, ktory oznaczono symbolem graficznym
,0d lat 12" i rozpowszechniono przed godziR0:00, sktadat giw przewaajacej mierze z
szeregu krotkich rozmow prowadzonych na aktuatngaty, podejmowane przez najbardziej
popularne lub opiniotwércze tytuty prasowe. Provaggz opr6cz rozméw z zaproszonymi
gosémi i ekspertami, agsto sami podejmowali skomentowania - bywage w ironiczny lub
zartobliwy sposob - najwaiejszych doniesie prasowych. W przedmiotowym ,Przadkie
prasy”’ prowadzcy audycg poruszyli m.in. temat penalizacji posiadania nadich ilosci
narkotykow w kontefcie gtanej sprawy Kory Jackowskiej i akcji poparcia arkygtrzez
powszechnie znane i cenione osoby. Przy okazji aamasv kwestii penalizacji posiadania
narkotykow, prowadgy wskazali rownig na fakt,ze niektore powszechnie znane osoby,
przyznaty s¢ publicznie do palenia w mtodo marihuany (w tym m.in. premier Donald Tusk

i byty prezydent Stanow Zjednoczonych — Bill Clinjo

Organ przeprowadziwszy szczegOtowe czgmavyjasniajace stwierdzit,ze w audycji nie
wskazywano na bezpiedni i oczywisty zwizek przyczynowo-skutkowy pordzy paleniem

w mioddsci marihuany, a oggnictym, przez wymienione w przedmiotowej audycji osoby
sukcesem zawodowym. W zygku z powyszym, w ocenie organu, nie doszto do naruszenia

art. 18 ust. 5b ustawy oraz 8 5 ust. 2, 3 i 44pkdzporadzenia

W odcinku audycji cyklicznej ,Detektywi”, ktory oznaczono symbolem graficznym ,od lat
12” i rozpowszechniono przed godzi20:00 w dniu 6 wrz@ia, biuro detektywistyczne
podgto sie wyjasnienia kwestii dgczenia (m.in. bicia i wyzywania) chtopca przez stgch
kolegow ze szkotly i osiedlowych chuliganéw. Polieyjdochodzenie pozwolito ujawni
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powody stosowania przemocy wobec chtopca. W wynlikiatar detektywow oraz aktywnej

pomocy przyjaciot chiopca, sprawa zostata épjana, a sprawcy stosownie ukarani.

Organ w swojej ocenie, dokonanej po przeprowadzemwnndci wyjasniajacych, ktorego
celem bylo stwierdzenie czy przedmiotowa audycjwigeata tréci mogce skutkowa
zaburzeniem prawidtowego rozwoju matoletnich w wiedd 12 lat, ustalitze powyszy
zarzut nie mge zosta potwierdzony w sposéb jednoznaczny i nie kiggzwatpliwosci. W
Zwiazku z powyszym nie doszto do naruszenia art. 18 ust. Sbwysteaz 8§ 5 ust. 3 i 4 pkt.

4 rozporadzenia.

Film ,Jeszcze raz”, ktéry oznaczono symbolem graficznym ,od lat 12"stje&komeda
romantyczi przedstawiajca rownolegle histod matki i jej corki, ktore podczas gtranych
osobno wakacji (matka w gorach, corka nad morzeakozhuj sie w poznanych tam
mezczyznach, ktérzy na koniec filmu okazigie by¢ ojcem i synem. Jest to stosunkowo
lekka, petna humoru opowig oparta na pewnym schemacie stosowanym w komiedia
romantycznych: bohaterowie najpierw czwo siebie giboka niecke¢, ktdra po bliszym
poznaniu, przeradzaesz czasem w mikgE. W tle jednej z tych historii, pokazane jegtie
rozrywkowe miodych bohaterow skupione na beztrgskabawie, erotyce i aywkach.
Jednoczénie film ten niesie ze salogodine pozytywne przestanie (ivee jest uczucie, a nie
dobra materialne, mikd maze przyg¢ w kazdym wieku, nie nakey zbyt szybko i pochopnie

oceni& ludzi).

W wyniku powtdrnej analizy organ, bigr pod uwag opisany powyej stan faktyczny oraz
argumentaej przedstawioa przez Nadawg stwierdza,ze w wyniku rozpowszechnienia
filmu o tytule ,Jeszcze raz” z oznaczeniem ,od1at, nie doszto do naruszenia art. 18 ust.

5b ustawy oraz 8 5 ust. 2, 3 i 4 pkt 4 rozpdeenia

Film Kill Bill’, cz. 1 , ktory zostal oznaczony symbolem graficznym Jatl 16" i
rozpowszechniony w dniu 7 wrgga, o godz. 22.30, przedstawia histozemsty gtéwnej
bohaterki, ptatnej zabojczyni zwanej Czarna Mankib@ra po 4 latach budzieske$piaczki i
postanawia zabiludzi, ktérzy probowalig zamordowa. W filmie pokazana zostat zemsta
gtébwnej bohaterki na jej dawanych przyjaciotaclkt@ymi wspéttworzyta grup mordercow,

a ktorzy w dniu jeglubu zabili jej przysztego rta i wszystkich géci, a p cigzko ranili. Po
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wybudzeniu si ze $piaczki Czarna Mamba po kolei odszukuje sprawcow tageddii i
wlasnoecznie pozbawia icheycia. Film zawierat wiele scen walki z mnostwenwikr
odcktych kaaczyn i zmasakrowanych ciat. Jednogze, zwaywszy na charakterystyczny,
komiksowy styl tworczéci rezysera, sceny przemocy pokazane byty w sposéb meynesty

i odrealniony, co w znacznym stopniu zneutralizenatazenie przemocy i agresji.

Organ uwzgidnit powyzej opisany stan faktyczny, w tym w szczegdébi@astosowanprzez
rezysera konwengj kina samurajskiego, zawietigj elementy b#ni i pastiszu, ktora w
znacznym stopniu odrealnia i niweluje pokaggmzemoc oraz agresj stwierdzit, ze nie

doszto do naruszenia art. 18 ust. 51 5a ustaay 8r2 i 3 ust. 2 rozpadzenia.

Audycja ,Mam talent”, ktéra zostata przez Nadagvoznaczona symbolem graficznym ,od
lat 12", jest przyktadem audyciji o charakterze ymdtowym typu ,talent show”. W trakcie
tego typu audycji uczestnicy zwykle prezeatuury i1 zebranej publiczriwi swoje
umiegtnosci czy unikalne talenty. W ramach jednego odcinkaegmiotowej audycji
wystepuje zwykle kilka osob, wybranych w taki sposoby alaprezentowajury i widzom
mozliwie szeroki i urozmaicony wachlarz wygpbw. W omawianym odcinku, jednym z
uczestnikdw byt iluzjonista, ktéry w swoim wypie, zwanym potocznie ,rosyjskuletka”,

wykorzystat potencjalnie niebezpieczne rdzde w postaci pistoletu tapicerskiego.

Analizowana przez Przewodnigzego KRRIT maliwos¢ naladownictwa prezentowanego
wystepu przez matoletnich od lat 12 nie zostata, w ogeiganu, uprawdopodobniona w
sposOb jednoznaczny i nie buady watpliwosci, w zwiazku z czym nie stwierdzono

naruszenia art. 18 ust. 5b ustawy oraz 85 usti 3,pkt 4 rozporgdzenia.

W ocenie organu, ze wzglu na powyej opisany stan faktyczny, nie doszto do naruszeni
powotywanych wyej przepiséwistawy oraz rozposgegzenia

Przepisow tych nie naruszaly rowhnieapowiedzi odcinkow audycji ,Ukryta prawda”,
wyemitowane w dniach 3 — 8 wrzmia 2012 roku, zapowiedzi audycji ,Mam talent”,
wyemitowane w dniach 4 — 7 wrzsia 2012 roku, zapowiedzi filmu ,Mroczna

dzielnica”, wyemitowane w dniach 4 — 5 wrzeia 2012 roku
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Majac na uwadze powgze, po przeprowadzeniu szczegotowych czycinayjasniajacych,
Przewodniczcy KRRIT postanowit umorzy postpowanie w sprawie naruszenia przez
Spotke TVN S.A. ustawy oraz rozpogdzeniaw odniesieniu do przekazéw wymienionych

w pkt. 4 sentenciji..

Dziatagc na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy, w azku ze stwierdzeniem naruszenia
przepisow artykutu 18 ust. 5b ustawy oraz § 528 i 4 pkt 4 rozpoemzenia postanowiono

jak w sentencji.

Wymierzapc kak organ uwzgldnit przestanki okrdone w art. 53 ust. 1 ustawy tj. zakres i
stopier szkodliwagci naruszenia, dotychczasawlziatalng¢ Nadawcy oraz jego nibwosci
finansowe. Naley uwzgkdni¢, ze dotychczas Przewodnig Krajowe] Rady Radiofonii i
Telewizji prowadzita kilka pogpowar w zwiazku ze stwierdzeniem narusz@rzepisow
ustawy o radiofonii i telewizji w audycjach wyemitanych w programie TVN.

W wyniku prowadzonych pogtowaa do Nadawcy kierowane byly wyglienia
Przewodniczcego KRRIT, w ktorych zwracana byta uwaga na kame& przestrzegania w
dziatalngci programowej Spétki TVN S.A. przepisébw obaeatljacych wszystkich
nadawcow radiowych i telewizyjnych. Niektore pgmiwania zakaczyly sk wydaniem
przez Przewodnigzego KRRIT decyzji o nal@niu na Nadawgkary piengznej w zwiazku

Z naruszeniem przepisow ustawy o radiofonii i tégvitak byto w przypadku pogpowania
w sprawie emisji filmu pt. ,Psychopata” — Decyzja N2/2001 z dnia 31 sierpnia 2001 roku,
audycji pt. ,Big Brother — Bitwa” — Decyzja Nr 7/@Q z dnia 13 marca 2002 roku, audycji pt.
.Kuba Wojewddzki”- Decyzja Nr 6/2008 z dnia 16 ma®08 roku, audycji z cyklu
“Rozmowy w toku” — Decyzja nr 1/2011 z dnia 11 near2011 r., audycji z cyklu ,Top
Model. Zosta modelky” — Decyzja nr 5/2012 z dnia 9 lipca 2012 roku, yadz cyklu
»,R0zmowy w toku” — Decyzja Nr 2/2013 z dnia 27 ma&013 roku).

Wymierzapc kak organ rozwayt mozliwosci finansowe Nadawcy. W 2012 roku Spotka
osiagreta roczny przychdd ze sprzeggaw wysokacei 1.429.782 tys. zt. Wysoké kary,
zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy, zostata ustalongparciu o przestarkrocznej optaty za
uzytkowanie cestotliwosci uzytkowanych w celu rozpowszechniania programu. Q@ptat
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wynosi 1.008,25 tys. zi. W zagku z powyszym gérna granica kary mogta wynoS0D4,125
tys. zt. Kara w wysokosci 100 tys. zt zostala wymierzona ponej gornej wysokaci z
uwzgkdnieniem przestanek wskazanych w art. 53 ust. dwyst

Zgodnie z art. 56 ust. 1 i 2 ustawy w zrku z art. 478§ 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964
r. Kodeks posfpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 zzpdzm.) stronie przystuguje
odwotanie od niniejszej decyzji dad Okrgowego w Warszawie —a8u Gospodarczego
za pdarednictwem Przewodnigzego KRRIT w terminie dwoch tygodni od dnia elmrenia

niniejszej decyzji.

Z powaaniem

Jan Dworak

Otrzymup:

TVN SA, z siedzih w Warszawie 02-952, ul. Wiertnicza 166
Departament Bugktu i Finansow w Biurze KRRIT
Departament Regulacji w Biurze KRRIT

ala
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