PRZEWODNICZACY Warszawa, 29 wrzesnia 2015,
Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji
KRRIiT-067/2015-decyzja nr 13/2015

TELEWIZJA POLSKA S.A.
ul. J.P. Woronicza 17
00-999 Warszawa

DECYZJA NR 13/2015

Na podstawie art. 53 ust. 1 w zwigzku z art. 16 b ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 grudnia
1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz.U. z 2011 r. Nr 43, poz. 226 z p6ézn. zm.), dalej: ,,ustawa”
oraz art. 13! ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
I przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r., poz. 1356 z p6zn. zm.), a takze art. 104
i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
2013 r., poz. 267 z pdzn. zm.), dalej: ,.kpa” po przeprowadzeniu wszczetego z urzedu
postgpowania w sprawie natozenia kary Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji

postanawia

1. stwierdzi¢ naruszenie art. 16 b ust. 1 pkt. 2 ustawy, w zwiagzku z art. 13' ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu
alkoholizmowi przez Telewizje Polska S.A. z siedziba w Warszawie — nadawce programu
TVP Sport;

2. natozy¢ na Telewizj¢ Polska S.A. z siedzibg w Warszawie kar¢ pienie¢zng w wysokos$ci

50 000 zi (slownie: pieédziesiat tysiecy zl). Kare pieniezng nalezy uiSci¢ w terminie



14 dni od dnia otrzymania niniejszej Decyzji na rachunek Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji w NBP oddziat Okregowy w Warszawie Nr 13101010100095372231000000.

UZASADNIENIE
l.

W celu realizacji zadania ustawowego, zapisanego w art. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy, na podstawie
jej artykutu 10 ust. 2 pismem z dnia 29 czerwca 2015 r. (sygn. DM.600.102.2015) zwrdcono
si¢ do Telewizji Polskiej S.A. — Nadawcy programu TVP Sport, dalej: ,,Nadawca”, z prosba

0 przestanie nastgpujacych materiatow dotyczacych programu telewizyjnego TVP Sport:
= nagrania programu wyemitowanego w dniu 20 czerwca br. w godz. 19:00 - 20:00;

= ewidencji reklam i przekazow autopromocyjnych, wyemitowanych w dniu 20 czerwca
br., zawierajacej dane okreslone w § 11 ust. 2 rozporzadzenia KRRiT z dnia
30 czerwca 2011 r. wsprawie sposobu prowadzenia w programach radiowych

I telewizyjnych dziatalnosci reklamowej i telesprzedazy (Dz.U. z 2014 1., poz. 204);

Analiza przestanych przez Nadawce w dniu 7 lipca 2015 r. opisanych wyzej materialow

wykazata, ze w programie wyemitowano:

= 0godz. 19:10:27 - 15 sek. reklame piwa OKOCIM RADLER,
= 0godz. 19:10:42 - 30 sek. reklame piwa NAMYSEOW PILS,
= 0godz. 19:13:52 - 30 sek. reklame piwa PERLA,

» 0godz. 19:16:02 - 30 sek. reklame¢ piwa CARLSBERG NOX.

co stanowi naruszenie art.16b ust.1 pkt 2 ustawy, zgodnie z ktorym zakazane jest nadawanie
przekazu handlowego napojow alkoholowych, w zakresie regulowanym przez ustaw¢ z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.
Ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi w art. 13* ust. 2 pkt 1
stanowi, ze: ,, Reklama i promocja piwa, o ktorej mowa w ust.1, nie moze by¢ prowadzona:
(..) w telewizji, radiu, kinie i teatrze miedzy godzing 6°°a 20°°, zwyjqtkiem reklamy
prowadzonej przez organizatora imprezy sportu wyczynowego lub profesjonalnego w trakcie
trwania tej imprezy”. Jak ustalit Organ zadna z ww. reklam nie byta prowadzona przez

organizatora transmitowanych na antenie TVP Sport imprez.

W zwiagzku z powyzszym Organ poinformowat Nadawce o wszczgciu z urzgdu postgpowania

w sprawie ukarania Nadawcy na podstawie art. 53 ust.1 ustawy w zwigzku z naruszeniem
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art. 16b ust.1 pkt 2 ustawy w zw. z art. 13! ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
0 wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Sygn.DM.600.102.1.2015).
Pismem z dnia 10 sierpnia br. (sygn. DM.600.102.2.2015) Nadawca zostat poinformowany,
zgodnie zart. 10 § 1 kpa, o prawie do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
I materiatbw oraz zgloszonych zgdan w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
zawiadomienia, jak réwniez o fakcie, iz po tym terminie zostanie podj¢ta decyzja

w przedmiotowej sprawie

W pi$mie z dnia 18 sierpnia br. (sygn. TVP/JB-072-131/2015) Nadawca przestal wyjasnienia
w sprawie. Poinformowal m. in., ze: ,(...), powodem emisji bloku reklamowego
zawierajgcego reklamy piwa przed godzing 20.00 byt blgd ludzki. Trzeba podkresli¢, ze
W pewnym sensie biqd zostal spowodowany przez niespodziewang sytuacjq pogodowgq, ktora
wymusila konieczne i dynamiczne zmiany w programie. Pragne podkreslié, ze osoba ktora
petnita dyzur wydawcy dnia jest pracownikiem bardzo zaangazowanym w wykonywanie
swoich obowigzkow. Pracy oddaje wiele energii i serca. Jednakze przy takiej presji czasu,
naktadajgcych sie transmisji, koniecznosci podejmowania kilku decyzji jednoczesnie, blqd ten
byt bardzo trudny do uniknigcia. W celu unikniecia takich sytuacji w przysztosci wszyscy
wydawcy dnia otrzymali polecenie bezwzglednej kontroli i maksymalnej czujnosci przy emisji
blokow reklamowych, ktorych planowana emisja po godzinie 20:00 lub przed godzina 6:00
przechodzi na wczesniejsze lub pozniejsze pasmo godzinowe. Obowigzek ten dotyczy rowniez
sytuacji, w ktorych dokonuje si¢ dynamicznych i nieoczekiwanych zmian w programie, co
powoduje rowniez przesuwanie w czasie blokow reklamowych. W zwigzku z wyzZej opisang
sytuacjq prosimy o odstgpienie od wymierzenia kary pieni¢znej za wyemitowanie reklamy

piwa przed godzing 20.00.”

Organ uznal, Ze wyjasnienia te nie zmieniaja obiektywnego faktu naruszenia omawianego
przepisu. Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy jezeli nadawca narusza obowigzek wynikajacy
Z przepisow art. 16b ust. 1 pkt 2 Przewodniczagcy KRRiT wydaje decyzje naktadajaca na
nadawce karg pieniezng. Nalezy mie¢ na uwadze, ze art. 53 ust. 1 ustawy jako jedyna
przestanke wymierzenia kary pieni¢znej na jego podstawie wymienia naruszenie, ktorego$
zwymienionych w nim przepisow. W wypadku stwierdzenia takiego naruszenia
Przewodniczacy KRRIT jest obowigzany do natozenia okreslonej w nim kary pienigzne;j.
W zwigzku ztym odpowiedzialno$¢ za ww. naruszenia ma charakter obiektywny i jest

niezalezna od istnienia winy po stronie Nadawcy jak i ewentualnego jej stopnia. Majac



powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wskazywane przez Nadawce okolicznosci nie

moga prowadzi¢ do odstgpienia od wymierzenia kary na podstawie ww. przepisu.
.

W zwigzku z powyzszym, dzialajgc na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy, stwierdzajgc
naruszenia art. 16 b ust. 1 pkt. 2 ustawy w zwiagzku z art. 13! ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi,

postanowiono jak w sentencji.

Przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej Przewodniczacy Krajowej Rady kierowat sie¢
przestankami okre§lonymi w przywotanym art. 53 ust. 1 ustawy, tj. zakresem 1 stopniem
szkodliwos$ci naruszenia, dotychczasowa dzialalnoscia nadawcy oraz jego mozliwosciami
finansowymi. W zakresie dotychczasowej dziatalnosci nadawcy Organ wziagl po uwagg, ze
w latach 2004 - 2015 spotka Telewizja Polska S.A. za naruszenie przepisOw ustawy, na mocy
decyzji Przewodniczacego KRRiT, byta karana dwudziestokrotnie, w tym pigtnascie decyzji
dotyczylo naruszenia przepisow regulujacych rozpowszechnianie przekazéw handlowych.

W opinii Organu dotychczasowe naruszenia byty czeste.

Przy ocenie zakresu i stopnia szkodliwosci naruszenia uwzgledniono fakt, ze promocja napoju
alkoholowego w czasie chronionym miata miejsce w programie 0 profilu sportowym
rozpowszechnianym przez nadawce publicznego, w ktorym ze szczegdlng uwaga powinny
by¢ traktowane kwestie zdrowia 1 rekreacji, promocji higienicznego trybu Zycia,
przeciwdziatania patologiom — w tym natogom, wobec ktorego powinny by¢ stosowane
standardy najwyzszej jakosci programu. Organ wzigt takze pod uwage szczeg6lng
szkodliwo$¢ promocji alkoholu w kontekscie mozliwego negatywnego wptywu tego rodzaju

przekazu na osoby matoletnie.

Ocenione zostaty rowniez mozliwosci finansowe Nadawcy, w tym fakt, ze w 2014 r. spotka
Telewizja Polska S.A. osiagneta przychody ogotem w wysokosci 1 529 227 000 zt (stlownie:
jeden miliard pigéset dwadzieScia dziewig¢ miliondow dwiescie dwadziescia siedem tysigcy
ztotych). Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy radiofonii 1 telewizji, jezeli Nadawca narusza
obowigzek wynikajacy z przepisu art. 16 b ust. 1 pkt. 2 ustawy Przewodniczacy Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji wydaje decyzj¢ naktadajaca na Nadawce kar¢ pieniezng
w wysokosci do 10% przychodu nadawcy, osiggnigtego w poprzednim roku podatkowym.

W zwigzku z powyzszym kara w wysokosci 50 000 zl (stownie: piecdziesiat tysiecy zt)



zostala wymierzona ponizej gornej wysokosci z uwzglednieniem przestanek wskazanych

w art. 53 ust. | ustawy.
Z uwagi na powyzsze zostala wymierzona kara w wysokosci 50.000 z1.

Zgodnie z art. 56 ust.1 i 2 ustawy o radiofonii i telewizji w zwiazku z art. 479 § 2 ustawy
Z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2014 r., poz. 101,
Z pozn. zm.) stronie przystuguje odwotanie od niniejszej decyzji do Sadu Okregowego
w Warszawie — Sadu Gospodarczego za posrednictwem Przewodniczacego KRRIiT

w terminie miesigca od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

Jan Dworak

Otrzymujg:

Telewizja Polska S.A.

Departament Budzetu 1 Finansow w Biurze KRRiT
Departament Monitoringu w Biurze KRRIT
Departament Mediow Publicznych

Departament Regulacji w Biurze KRRIT

ala



