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PRZEWODNICZACY Warszawa, 27 marca 2013 roku
Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji
KAQQLT- u- DUl /N ey 2o, wd A0S
DECYZJA Nr 2/2013

z dnia 27 marea 2013 roku

Na podstawie art. 53 ust. 1 w zwigzku z art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku
o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2011 r. Nr 43, poz. 226, z pézn. zm.) oraz § 21 § 5 ust. 3
Rozporzadzenia KRRIT z dnia 23 czerwca 2005 roku w sprawie kwalifikowania audycji lub
innych przekazéw mogacych mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny
lub moralny rozwdj matoletnich oraz audycji lub innych przekazéw przeznaczonych dla danej
kategorii wiekowej maloletnich, stosowania wzoréw symboli graficznych i formul
zapowiedzi (Dz. U. Nr 130 poz. 1089, z p6zn. zm.), a takze art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 roku Nr 98 poz. 1071
z pézn. zm.), po rozpatrzeniu sprawy rozpowszechnienia w dniach: 30 marca 2012 roku,
6 kwietnia 2012 roku, 16 maja 2012 roku oraz 17 lipca 2012 roku przez spotke TVN S.A.
z siedzibg w Warszawie, 02-952, ul. Wiertnicza 166, rozpowszechniajgcej program pod
nazwa TVN na podstawie koncesji Nr 175/P/2004-T z dnia 15 kwietnia 2004 roku, audycji

z cyklu pt. ,,Rozmowy w toku”
postanawiam

1. Stwierdzi¢ naruszenie przez Spotke TVN S.A. z siedzibg w Warszawie, art. 18 ust. 5
ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2011 r. Nr 43, poz.
226, z p6zn. zm.) poprzez rozpowszechnienie audycji z cyklu ,,Rozmowy w toku’:
w dniu 30 marca 2012 roku, o godz. 15:55 audycji pt. ,,Po co talent, po co szkola — ja
pozowaé bede gota!”, w dniu 6 kwietnia 2012 roku, o godz. 15:55 audycji pt. ,Jak
imprezuje ¢punka z gimnazjum?”, w dniu 16 maja 2012 roku, o godz. 15:55 audycji
pt. ,,Na randkach spotykam samych zboczericow!”, w dniu 17 lipca 2012 roku, o godz.
16:30 audycji pt. ,,Popatrz na mnie! Widzisz przed sobg pustaka?”’;

2. Nalozy¢ na Spotke TVN S.A. z siedzibg w Warszawie kare pienigzng w wysokosci
250 tys. zt (stownie: dwiescie pigédziesiat tysiecy ztotych);



3. Karg pieni¢zng nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszej decyzji na
rachunek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w NBP Oddziat Okregowy w Warszawie
13101010100095372231000000.

UZASADNIENIE

W zwigzku z emisjg w programie TVN audycji z cyklu pt. ,,Rozmowy w toku” do
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wplynelo ogétem 6 skarg, z tego 3 skargi skierowato
Biuro Rzecznika Praw Dziecka. Skargi dotyczyly tresci audycji wyemitowanych w dniach
29 lutego 2012 roku, 6 i 30 marca 2012 roku, 2, 5, 16 1 18 kwietnia 2012 roku, 16 i 17 maja
2012 roku, a takze zapowiedzi programowej dotyczacej audycji pt. ,,Na randkach spotykam
samych zboczencow!”, wyemitowanej 15 maja 2012 roku.

W skargach podnoszono przede wszystkim zarzut niewlasciwej kwalifikacji wiekowej
audycji (od 12 lat) i co za tym idzie nieodpowiedniej pory emisji, rozpowszechniania tresci
wulgarnych, a takze drastycznych opiséw skrajnie nietypowych zachowan. W stosunku do
audycji wyemitowanej w dniu 6 kwietnia 2012 roku sformutowano réwniez zarzut
rozpowszechniania wulgarnych tresci w Wielki Piatek.

W ramach prowadzonego postgpowania nadawca przedstawil materialy poemisyjne
oraz stanowiska dotyczgce zarzutow zawartych w skargach:

- w piSmie z 14 maja 2012 roku nadawca przedstawil stanowisko w sprawie audycji
wyemitowanych 29 lutego, 6 marca oraz 6 kwietnia 2012 roku;

- w piSmie z 15 czerwca 2012 roku nadawca przedstawil stanowisko w sprawie audycji
wyemitowanych w dniach: 9 marca, 30 marca, 2 kwietnia, 5 kwietnia, 16 kwietnia oraz
18 kwietnia 2012 roku;

- w kolejnym piSmie z 15 czerwca nadawca przedstawil stanowisko w sprawie audycji
wyemitowanych 16 maja i 17 maja 2012 roku;

- w pi$mie z 18 czerwca 2012 roku nadawca przedstawit stanowisko w sprawie zapowiedzi
programowej wyemitowanej 15 maja 2012 roku, dotyczacej audycji z 16 maja 2012 roku
(,,Na randkach spotykam samych zboczencéw!”);

- w piSmie z 8 sierpnia 2012 roku nadawca przedstawil stanowisko w sprawie audycji
wyemitowanej 17 lipca 2012 roku.

Z przeprowadzonej analizy tresci poszczegdlnych audycji wynika, ze nastgpujace
audycje zawierajg tresci szczegdlnie szkodliwe dla maloletnich widzéw, a ich emisja

w godzinach popotudniowych z oznakowaniem ,,0od 12 lat” stanowi naruszenie art. 18 ust. 5



ustawy o radiofonii i telewizji oraz § 21 § 5 ust. 3 rozporzadzenia KRRiT z 23 czerwca 2005
roku w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych mieé¢ negatywny
wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwéj matoletnich oraz audycji lub
innych przekazow przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej maloletnich, stosowania
wzoréw symboli graficznych i formul zapowiedzi (Dz.U. Nr 130, poz.1089, z pézn.zm.),
zwanego dalej ,,rozporzagdzeniem KRRiT™:

- »Po co talent, po co szkola — ja pozowacé bede¢ gola!” (emisja: 30 marca 2012 roku,
0 godz. 15:55),

- wJak imprezuje ¢punka z gimnazjum?” (emisja: 6 kwietnia 2012 roku, o godz. 15:55),

- ,Na randkach spotykam samych zboczefncow!” (emisja: 16 maja 2012 roku, o godz.
15:55),

- ,Popatrz na mnie! Widzisz przed sobg pustaka?” (emisja: 17 lipca 2012 roku, o godz.

16:30).

e Audycja wyemitowana w dniu 30 marca 2012 roku, o godz. 15:55

(,,Po co talent, po co szkola — ja pozowaé bede gola!”)

Zarzuty zawarte w skardze dotyczg gléwnie niewlasciwej pory emisji audycji oraz
niewlasciwej kwalifikacji wiekowej (od 12 lat).

Nadawca przedstawil wyjasnienia, w ktorych stwierdzil, ze audycje bedace
przedmiotem skargi, m.in. audycja wyemitowana 30 marca 2012 roku, nie zawierajg tresci
mogacych mieé¢ demoralizujagcy wplyw na maloletnich, nie ukazujg scen seksu, scen
drastycznych ani scen przemocy, negatywne wzorce postepowania sg oceniane jednoznacznie
negatywnie przez prowadzacg oraz ekspertow bioragcych udzial w audycjach, a reakcje

telewidzow sg wynikiem ich subiektywnych ocen i indywidualnej wrazliwosci.

Niektére fragmenty (cytaty) audyceji z 30 marca 2012 roku (..Po co talent, po co szkola — ja

pozowa¢é bede gota!”)

Dziewczyna: Zawsze marzylam, zeby byé na rozkladéwce i tylko to sie dla mnie liczy. Nie liczy sie stawa,
pienigdze, dla mnie to nie gra roli. (...) ,, Pojechalam do niego. I co sig okazalo, ze to szpital. (...) Kazal mi sig
przebra¢. W bikini. (...) I on do mnie powiedzial — no to, prosze, poloz sig na stole. No to polozylam sig na tym
stole. I on do mnie — co ty taka jestes jakas nerwowa? No ja méwig: jednak boje sie, tak, wstydze sig na razie, to
moja pierwsza sesja, nie wiem, co mam robié. No to powiedzial, zebym sobie wsadzitla w krocze rece. Ja

powiedzialam — ale dlaczego tak? No bo tak dziewczyny fotomodelki robig, zeby sie rozlunié. No to ja takie



oczy, no dobra, no to ... mysialam, ze tak musi byé. (...) Tak zrobitam jednak. (...) Robit mi te zdjecia, to chyba
trwalo z godzing, zrobil mi 50 zdjeé... (...) Prébowal mnie dotykaé, prébowal mi macaé, na co ja sig nie
zgodzitam. Powiedzialam — przestan, on powiedzial — no co, to jest sesja. Pézniej on mi zrobit jeszcze 5 fotek, po
czym postanowil, ze moze mi pomoc, z tq rqczkg, on moze zajgé mojq rqczke. Na co ja sig nie zgodzitam,
powiedzialam, ze nie bedzie zaden obcy facet mnie dotykal. Jak to tak moina. I powiedzialam, ze ja sig w tej
chwili ubieram i cheg wyjsc. Powiedzial - 5 ostatnich zdjeé. Zaczelam sig go ogromnie baé, nie wiedzialam, co ja
mam robic. (...) Juz bylam nago. Jak zaczetam sig juz ubieraé, to powiedzial, ze wystawi te zdjgcia oczywiscie do
. Playboya”, ze zadzwoni do kolegi, ale jezeli zrobig mu za przeproszeniem no loda. Albo sig z nim przespig.

(...)
Dziewczyna: Zajebiste to jest. (...) Bylabym bardziej stawna, bardziej byloby mnie staé¢ na te kaprysy, jakie

mam. (...) Mam kolezanke, ktcéra jest modelkq, nie tu w Polsce, jest za granicq, i ona byla nikim tak naprawde,
a teraz wozi sig takg furq... i tez tam pojade sobie chyba.
(i)

Ewa Drzyzga: Ewa w kwestii pozowania nago nie moze liczy¢é na swojego chlopaka, ale ma petne poparcie
swojej mamy, ktora uwaza, Ze jest to niepowtarzalna szansa na sukces. Poznajmy Stasig... Rozumiem, Ze z dumg
bedziesz pokazywala zdjecia corki na rozkladéwce kolezankom?

Gosc: Skoro jej sie to podoba, czemu nie, niech sprébuje...

Ewa Drzyzga: Jak zniesiesz to co ludzie mowiq, bo wiesz, Ze méwig, bo juz mialas probke?

Gosé: No wiem, ja sig nawet boje jechaé juz po tym programie do domu.

Ewa Drzyzga: Po tym moim?

Gosé: Tak.

Ewa Drzyzga: No, ale przeciez tu sie nic nie pokazuje w tym programie tu tylko sig rozmawia.

Gos¢: Nie, ale stychaé nie? Ze pozujqc do takich zdjeé po prostu jest dziwkg, tak to nazwali styszatam na wiasne
USzZy...

(--)

Ewa Drzyzga: Co ci ta rozkladéwka da?
Dziewczyna: Mnie kreci glownie pokazaé siebie.
Ewa Drzyzga: I co z tego czlowiek ma, ze sig pokaze?
Dziewczyna: Chee sig podzielic¢ sobag.

()
Ewa Drzyzga: Czyli tobie nie chodzi o pienigdze, tylko o szczescie drugiego czlowieka?

Dziewczyna: Tak.

W audycji z 30 marca 2012 roku, zakwalifikowanej przez nadawce do kategorii ,,0d
12 lat” znalazly si¢ wypowiedzi zawierajgce m.in. drastyczne opisy sytuacji, w ktérych
znalazly si¢ dziewczyny bedace gosémi audycji, zwigzane z realizowaniem przez nie marzen
0 pozowaniu nago. Przedstawiana byla bardzo rézna motywacja dotyczaca udzialu w nagich
sesjach zdjeciowych, dziewczyny wskazywaly na mozliwo$¢ spelnienia marzen, zrobienia

kariery, zdobycia stawy i pienigdzy. Chociaz pozowanie nago oceniane bylo jako watpliwe



moralnie, to wysoka motywacja osiggni¢cia zamierzonego celu zagluszala te watpliwosci.
Jedna z dziewczat, zapytana wprost, jakiego dokonalaby wyboru — ,,chlopak czy kariera”,
jednoznacznie wskazata karier¢. Dodatkowym aspektem usprawiedliwiajgcym zachowanie
jednej z dziewczat byla postawa jej matki, ktora w pelni popierala dazenia corki do
osiggni¢cia sukcesu w tej branzy. Dla dzieci w wieku 12 lat wizja stawy i dobrobytu
materialnego moze by¢ bardzo atrakcyjna, a pozbawiony rzetelnej oceny, bezkrytyczny
odbidr rzeczywistosci nie pozwala dostrzegaé cieni i ujemnych stron zachowan, o ktérych
opowiadajg bohaterki. Wypowiedzi eksperta (podpisanego jako fotograf mody) sprowadzaty
si¢ do weryfikacji prawdopodobienistwa sytuacji opisywanych przez zaproszone dziewczyny

i do przestrég przed angazowaniem si¢ w przypadkowe, niesprawdzone znajomosci.

e Audycja wyemitowana w dniu 6 kwietnia 2012 roku, o godz. 15:55

(»,Jak imprezuje épunka z gimnazjum?”)

W skardze telewidza dotyczacej audycji z 6 kwietnia 2012 roku znalazl si¢ zarzut
emisji tre$ci nieodpowiednich dla widzéw w wieku 12 lat, nagromadzenia wulgaryzmow oraz
nadania audycji zawierajgcej wulgarne tresci w Wielki Piatek, ktory w Polsce, szczegdlnie dla
katolikéw, jest dniem skupienia i zadumy.

W przedstawionym stanowisku nadawca podkreslil, ze wulgaryzmy zostaty usuniete
za pomocg Srodkéw technicznych, wypowiedzi bohaterek nie zawierajg drastycznych opisow,
zachowania naganne s3 jednoznacznie potgpiane przez same bohaterki oraz przez prowadzaca
audycj¢ i1 zaproszonego eksperta. Nadawca zwrdcil uwage, ze niemoralne lub sprzeczne
z prawem zachowania, o ktérych opowiadajg bohaterki, sa wynikiem uzywania substancji
odurzajacych. Stwierdzit takze, iz przestaniem audycji jest przestroga adresowana zaréwno do
rodzicow, jak i do dzieci, ze kontakt z narkotykami prowadzi do degeneracji zycia miodego
cztowieka i jego relacji z innymi, a audycja zawiera optymistyczny przekaz, ze nawet z trudng

sytuacja mozna sobie poradzi¢.

Niektore fragmenty (cytaty) audycji z 6 kwietnia 2012 roku (.Jak imprezuje épunka

z gimnazjum?”)

Ewa Drzyzga: Ania ma 15 lat i zeby dostac to czego potrzebowala przez ostatnie dwa lata najbardziej, czyli
narkotyki, musiala zgodzié sie na bliskosé z mezczyznami. Na 1g pierwszg nie bylo w niej zgody i to byl gwallt.
Gos¢: To znaczy to bylo tak, ze ja go nie znalam wczesniej, tak i nie wiedzialam, ze ja w ogdle bylam na tej

imprezie. To bylo tak, Ze poszlysmy z kolezankami nie wiem jakos tak pobawic¢ sie bo w sumie no nie wiem



znudzito nam si¢ w domu, a witedy nie byly takie mocne ciggi, ze musialam braé tak ciggle, tylko bratam tak raz
na jakis czas i nie potrzebowatam tak ciggle i nie szlam z myslq, ze bede szukala sobie jakiegos sponsora czy cos
takiego.

(...)

Gos¢: Zaczelismy to pic i potem jak zesmy to pili i wtedy zaczelam sie z kolezankq kocié o cos, bo ona gdzies
tam chciala jechaé, ja powiedzialam ze jeszcze chwilg, ja poczekam i zaraz péjdziemy, no i poszia, siedziatam
pamigtam palitam papierosa i po tym jak palitam papierosa to jakos nie wiem stabo mi sig zrobilo, papieros mi
upadl na ziemi¢ i w pewnym momencie dostalam czym$ w glowe, nie wiem czy jakgs deskqg, czy jakims

kamieniem i stracitam przytomnosé. Po pewnym czasie jak sig obudzitam to o kurwa ja pierdole no to jak sie

obudzitam no to w sumie, bo to byl mdj pierwszy raz i bardzo mnie bolalo i to w sumie jak sie obudzitam, to nie
wiedzialam co sig ze mng dzieje tak naprawde tu cos mnie bolalo, tu ktos na mnie lezal, nie wiedzialam co mam
ze sobq zrobié, zaczelam krzyczed, on cos tam do mnie, 2e mam sig zamkng¢ i tak dalej i w koncu, jak zatkal mi
czyms buzie to w koricu znowu stracitam znowu przytomnosé, nie wiem czy usnelam czy cos takiego i rano jak

wstatam to, to znaczy mialam bluzke na sobie, ale tak to bylam naga kurwa, bo pamietam bylo bardzo wtedy

Jeszcze ciemno, ja sig szybko ubralam i szybko stamtqd wyszlam i nawet nie patrzylam na niego, bo jak rano, no
rano jak wstatam to nawet nie patrzytam, bo byl tylem, nawet nie spieszylo mi sig zebym go oglgdata.

(.

Gos¢: Potem po pewnym czasie, jak ja zaczelam braé tak narkotyki, to pod tym wptywem i ja miatam ochotg na
seks i oni jakos nie wiem, czy to wykorzystali, czy cos takiego i po pierwszym razie tak naprawde uswiadomilam
sobie, zZe to nie jest jednak nic tak zlego i stwierdzilam, ze to dla mnie nie jest nic takiego, ze ja za dawke
marihuany czy amfetaminy cos tam zrobig tak.

)

Gos¢: W konicu ja wypilam jeszeze nie wiem jeszcze z pot szklanki i ona tez i wtedy bylysSmy juz tak dretwe, ze
zaczelySmy tak wymiotowaé tam pod jej drzwiami i w kovicu usneltySmy na tej klatce.

¢

Gosé: Ja lubitam sie bic i tak naprawdg nie robitam tego dlatego, po prostu lubilam to.

Ewa Drzyzga: A interesowato Cig w jakim stanie jest ta dziewczyna?

Gosc: Nie.

Ewa Drzyzga: A w jakim jest?

Gos¢: To znaczy teraz to w sumie nie wiem w jakim jest stanie, jak jg pobilam to byla w cigzkim, co§ tam miala

z kregostupem, no do szpitala jg zabrali pamietam.

(.-
Gos¢: To bylo jakos po, ja pierdziele nie sorry, bo ja mam kurwa straszny stres.
-

Gos¢: No ja pierdole ! Najwiecej to chyba z kradziezy nie. Mysli sig tylko kurde, ile bedzie i na co i czy wystarczy
i czy bedzie dobrze.
(i)

Gos¢: Pierwszy raz jak uprawialam seks, to tak naprawde nie wiedzialam co to jest i w ogdle o tym nie
mySlatam, jak to podczas stosunku w ogdle jak to sie odbywa. Ale jak tego sprébowatam, to bylo po alkoholu

i mi sie to spodobalo.



(...)
Gos$¢: Ja potrzebuje osoby, ktora ze mng czy przyépa, czy napije sig¢ alkoholu i wtedy bede miata z tego jakgs

satysfakcje.
()

Gos¢: Zanim trafilam do oSrodka, miatam trzech chlopakéw na raz. Bo ze mngq jest tak, ze jak nie chciatlam byé
z jednym z nich jakby mi sig nie podobato, on nie mial czasu, to sztam do drugiego.

)

Gos¢: I wiedy pobitam, znaczy pobitam, uderzylam pare razy dziesigciolatka, bo po prostu krzywo na mnie
popatrzal, siedzialam na przerwie i on mnie wyzwal od szmaty. Ja bardzo tych stéw nie lubie. No podesziam do
niego i chwycitam go za ubrania, za barki, podstawitam mu haka i uderzyt glowg o kant sciany i miat dziure
w glowie. Zaczela mu krew z glowy lecieé i ja sig tego wszystkiego przestraszylam patrzgc jak on mdleje
i uciektam z tej szkoly. Jeszcze godzina i jego mogloby nie byé na tym swiecie.

(-

Gos¢: On miat 4 albo 5 lat jak datam mu zapali¢ papierosa, palitam z nim w aucie, nagratam to na telefonie.

()
Gos¢: Mojej maice, ktorg skopalam traperami pod wplywem, nie wiedzialam co sig wtedy dzieje ze mng, jak

zauwazylam, ze ona lezy na ziemi i juz wtedy nie daje rady i placze, ja jq zostawitam, ja wysztam z domu, bo juz

wiedzialam, ze tak dalej nie moge.

W audycji wyemitowanej 6 kwietnia 2012 roku mtodociane narkomanki opowiadaja
swoje historie, z ktérych widz dowiaduje sig, ze uprawialy seks w zamian za narkotyki.
Opowiesci sg wyjatkowo drastyczne, zawierajg wiele wulgaryzmow, ktére — wbrew
zapewnieniom nadawcy — nie zostaly skutecznie wyciszone, w skutek czego kazde stowo
moze by¢ latwo zidentyfikowane (dowodem sg dokladne cytaty przedstawione wyzej).
Brutalny opis przezy¢ zgwalconej dziewczyny, opis skrajnych sytuacji, w ktérych znajdowaty
si¢ bohaterki w celu zdobycia narkotykow, moze stanowié¢ dla mtodego widza w wieku lat 12
przekaz szokujgcy, niezrozumialy, niedajacy si¢ zakwalifikowaé do zadnej znanej mu
kategorii ludzkich zachowan. Takie tresci mogg budzi¢ lek i poczucie zagrozenia u dziecka,

ktére nie zetknglo si¢ dotychczas z tego typu patologia.

e Audycja wyemitowana w dniu 16 maja 2012 roku, o godz. 15:55

(,Na randkach spotykam samych zboczencow!”)

Zarzuty zawarte w skardze dotyczacej audycji z 16 maja 2012 roku (oraz zapowiedzi
tej audycji, wyemitowanej dzien wczesniej, 15 maja 2012 roku), dotyczyly propagowania
niewlasciwych dla dzieci w wieku 12 lat wzorcow zachowan oraz nagromadzenia

wulgaryzméw 1 wulgarnych wypowiedzi na tematy zwigzane z seksem.



Nadawca przedstawil wyjasnienia, w ktérych zwrdcil uwage, ze ekspert obecny
w studio doradza, jak w przysztosci zminimalizowac ryzyko nawigzania relacji z agresywnym
czy nachalnym partnerem. Podkreslit rowniez, ze zwroty wulgarne zostaly usunigte z audycji
za pomocg S$rodkéw technicznych. Przyznal, ze bohaterki wypowiadajg si¢ jezykiem
»odbiegajacym od literackiego”, ale nie sposéb jest cenzurowa¢ wypowiedzi gosci, jesli

audycja ma mieé charakter realistyczny.

Niektore fragmenty (cytaty) audveji z 16 maja 2012 roku (..Na randkach spotykam samych

zboczencow!™)

Ewa Drzyzga: Co sig musi staé, zeby chlopak mogt poznaé cig od tej intymnej strony?

Gos$¢: Na pierwszej randce nie, na drugiej tez jeszcze nie, a na trzeciej juz moina np. zrobi¢ loda, albo
krokodylka.

Ewa Drzyzga: Cos nowego sig pojawilo na rynku. A umiesz to jakos tak delikatnie opowiedziec?

Gosé: Ze dziewczyna po prostu stoi... chlopak stoi, a dziewczyna mu na poczqtku loda robi, a potem chlopak na
dél i po kocicy po prostu tak lize sobie.

Ewa Drzyzga: A ten jeszcze blizszy kontakt?

Gos¢é: Na czwartej.

(.-2)

Go$¢: Faceci patrzq na to — o zgrabna dziunia, 10 mozna jg przeleciec.

(...

Gos¢: Masowal mi plecy, posladki, i chcial za wszelkg ceng do pochwy sie dostaé (...) Dla mnie 98 proc.
mezezyzn w Polsce to dupkami sq, naprawde (...) Zalezy im tylko na seksie, myslg, ze jak popatrzg, o — wgska
w pasie, to sie bedzie jq dobrze pchaé, no to sorry, ale to nie dia mnie.

Cos)

Ewa Drzyzga: Chcesz facetom daé nauczke. Teraz mozesz powiedzied, za co ty ich tak traktujesz.

Gos¢: Kilka lat temu zostalam zmuszona do stosunku. Kolezanki mnie wyciggnely na wagary, ja nie wiedziatam,
ze wtenczas bedzie impreza. Oni pili, byli zapieprzeni, za przeproszeniem, a ja niepijqca to posziam do drugiego
pokoju, bo glowa mnie bolala. Tak halasowali. No i przyszed! zadupcony frajer, i normalnie mnie tasngl raz
mocno, a wiesz normalnie taki goryl, co ja moglam taka sierotka? Wszyscy tak halasowali, ze ja krzyczalam,
zadnej reakcji, muzyka glosno, to mi jeszcze zatykal buzie, 2ebym nie krzyczala, przyduszal mnie... wtenczas
postanowitam sie zemscic.

(...)

Gosé: Kiedys jakis mezczyzna powiedzial mi, ze kazda blondynka to kurwa. Blondynki zawsze byly uwazane za
tatwe, puste, glupie. Wystarczy powiedzied, ze blondynka, zawsze pojdzie do 16zka, jest glupia.

¢.)

Gosé: Bo wszyscy faceci patrzqg pod kgtem t6zka.

(...

Gos¢: Uwazam, zZe faceci sqg nachalni.

Audycja z 16 maja 2012 roku zawiera wyjatkowo duzg dawke drastycznych trescei,
jezyk przekazu jest prymitywny, zawiera liczne wulgaryzmy. Szczegélowe opisy technik
erotycznych stosowanych na wczesnym etapie znajomosci, zachowan pozbawionych
catkowicie odniesien do uczué wyzszych, nakierowanych na doznawanie wylacznie doraznej
przyjemno$ci, moze wplywa¢ u dziecka 12-letniego na wypaczenie wizji prawidlowych
relacji miedzy partnerami, motywacji post¢powania opartych o uczucia do drugiej osoby.

Waulgarne relacje z ,,randek” moga stanowi¢ negatywne wzorce zachowan, sprowadzajgcych



relacje migdzyludzkie do prymitywnych zachowan seksualnych. Pytania zadawane
dziewczynom przez prowadzacg o to, na ktdrej randce pozwalajg sobie na kontakty intymne
z chlopakiem i jakiego typu sg to kontakty sugeruja, ze wlasciwa kwestig do rozwazenia nie

jest ,,czy” tylko ,jak i kiedy™.

e Audycja wyemitowana w dniu 17 lipca 2012 roku, o godz. 16:30

(,Popatrz na mnie! Widzisz przed sobg pustaka?”)

Zarzuty przedstawione w skardze dotyczyly przede wszystkim nieodpowiedniej pory
emisji audycji ze wzgledu na drastyczne tresci, propagowania agresji, braku lub zbyt stabo
zaakcentowanej krytyki przedstawionych w audycji zachowan. W skardze znalazl si¢ takze
zarzut naruszania godnosci zaproszonych do audycji kobiet.

Nadawca w przedstawionym stanowisku stwierdzil, ze przypadki agresywnego
zachowania uczestniczek audycji zostaly jednoznacznie negatywnie ocenione,
a propagowanie przez nadawce agresywnego zachowania nie miato miejsca, gdyz w tym celu
trzeba byloby zalozy¢, ze TVN S.A. takie postawy popiera i chce je popularyzowa¢ wsréd
widzéw (teza zdaniem nadawcy jest absurdalna). Nadawca podkreslil, ze zachowania
agresywne s3 potgpione w wypowiedziach eksperta oraz jednej z uczestniczek audycji.
Odnosnie zarzutu naruszenia godnosci bohaterek audycji, nadawca poinformowat, ze
zaproszone do audycji kobiety to osoby peilnoletnie, §wiadome, ze ich wypowiedzi bedg
rozpowszechniane w ogdlnopolskiej stacji telewizyjnej; ze nie sg one wySmiewane ani
upokarzane. Zdaniem nadawcy przekaz byl zgodny z wytycznymi opisanymi
w rozporzadzeniu KRRiT z 23 czerwca 2005 roku, gdyz audycja nie zawierala tresci

budzacych Igk, strach ani przerazenie czy tez usprawiedliwiajgcych przemoc.

Niektore fragmenty (cytaty) audyciji z 17 lipca 2012 roku (.Popatrz na mnie! Widzisz przed

soba pustaka?”)

Gosé: (...) W koncu czlowieka naprawde szlag trafia i niewiele mysige laska dostala z paznokcia, malo tego ten
paznokie¢ mi sig zlamal.

Ewa Drzyzga: Jak sig bije z paznokcia?

Gos¢: Normalnie o tak, z plaskacza jak to méwig.

Ewa Drzyzga: A i tylko zostaje taki dodatkowy slad.

Gos¢: Ale to ona méwi, ona ma slad no i méwig zlamal mi si¢ maly paznokieé na jej nieszczescie.

Ewa Drzyzga: Przy tym ciosie?

Gos¢: Tak, najej szczescie i nieszczg$cie, bo szczescie, ze miatam przy sobie klej.

Ewa Drzyzga: A gdybys nie miala kleju?

Gos¢: A gdvbym nie miala kleju, to pewno by sig to dla niej ciezko skoniczylo i jeszcze gdybym nie daj Bog nie
znalazla tego paznokcia, kiéry mi sig ztamal...



Ewa Drzyzga: No, wiasnie.

Gos$¢: No wlasnie, bo jak mam super glue, to sobie przykleje.

Ewa Drzyzga: Ale jak nie masz co sobie przykleié.

Gosc¢: Wiasnie, bo na przyklad jak kios mi go zdeptal.

Ewa Drzyzga: Gdzie ta krew lejgca sig masowo?

GosC: Wiesz co? Rowniez poniewa: jak sig idzie na impreze, to wszyscy za jednego, jeden za wszystkich,
kolezanka zostala obrazona, znaczy obrazona facet zaczql jg macaé, no wigc ja jako kolezanka méwie do tego
Sfaceta ja mam metr osiemdziesigt, ten facet mial meltr szesédziesigt osiem, zalézmy metr siedemdziesigt,
kolezanka moja ma metr pigédziesigt szesé, no wigc ja niewiele myslge méwie moze mnie bys zmacat? No po
prostu, no co no, on powiedzial, Ze jestem za wysoka, no co za wysoka stuchaj mniejsze macasz a mnie nie
chcesz zmacad, nie, bo jestes za wielka, no stuchaj, ale ja sobie Zycze zeby§ mnie macal, on mnie nie chcial
zmacaé no to stuchaj zostaw jq a on nie i on zaczqgl pierwszy do mnie z rekami lecie¢ no bo cos tam, sluchaj
niewiele myslqc zaraz Cig wyprowadzg mowig, to byl pub, pub z muzykq mowie i wyprowadze i przestaniesz
macaé moje kolezanki mowie mnie w ogole jak Ty sobie to wyobrazasz? A on dobra wychodzimy. Sziam
zmysig...

Ewa Drzyzga: Ze?

Gos¢: Jak mi ztamiesz paznokieé, to Cig zmasakruje po prostu. Ja juz mysle, ide kurcze jak mi zlamie paznokieé
zmasakruje go. Wigc wysziam, dostal z kolanka i méwie do kolezanki, trzymaj torebke, dostal z kolanka, na
szczegscie paznokcie cale.

Ewa Drzyzga: Ale w co celowatas tym kolankiem?

Gos¢: No dostal z kolanka w twarz.

Ewa Drzyzga: Aha

Gosé: No mowie 1.70 niecale facet, no to, co on mi zrobi?

Ewa Drzyzga: No to akurat byl na tej wysokosci.

Go$¢: No taki powiedzmy fe.

Ewa Drzyzga: Podnidst sig jeszcze po tym ciosie

Gosé: Nie wiem lezal, krew na pewno sig z nosa lala, bo byl caly we krwi.

Ewa Drzyzga: Czesto musisz wyprowadzac ludzi na strone, Zeby zalatwi¢ sprawe?

Gos¢: Jak jeZdzitam nocnymi do pracy, taka byla historia oczywiscie oceny przez wyglad, no bo skoro kobieta
ma spddnice krotkq nie za bardzo krotkq, ma dekolt i ma paznokcie, no to co, jest kobietq lekkich obyczajow?
(..)

Gos¢: A ja sobie siedzialam z kolezankg w nocnym, poniewaz jezdzilam nocnymi do pracy i facet vis-a-vis nas
usiadl i mowi stuchaj ile bierzesz za godzing? No wigc ja go za fraki, z autobusu wypadl. Postuchaj mnie gdybym
byla dziwkq to bym nie jeZdzila autobusami, tylko taksowkq.

Ewa Drzyzga: Uswiadomilas go po prostu?

Gos¢: Dokladnie, dostal pare kopow i co wrdcilam, tam dalej stali kierowcy autobuséw i Zaden nie zareagowat,
ze kobieta bije faceta.

Ewa Drzyzga: Czy te paznokcie nie przeszkadzajg Ci w bdjce, bo pamigtam jak opowiadalas, ze balas sig jak
wychodzilas z tym facetem zeby nie zliamal Ci jednak tego tipsa.

Gos¢: Tak, tak pomaga, uwierz mi jak sie kogos zlapie za gardlo, uwierz mi bardzo boli, do tego zostajg slady
i jeszcze jak facetowi sig whije a jego dziewczyna dowie sig skqgd masz takie $lady.

(..

Gos¢: (...) Rozmawiam jakies 10, 15, 30 minut, po czym, no nawet nie zauwazylam, Ze tej lasce cos przeszkadza
(...) w pewnym momencie jak wpadla, jak mnie zaczela wyzywaé... ty pusta blondynko, ty si¢ nie bierz za mojego
faceta, on jest juz zajety, w pewnym momencie, jak powiedziala do mnie moze si¢ z nim puscisz jeszcze? Moze
mam dacé ci pozwolenie na to, pdjdziecie sobie zaraz do toalety (...)".

(.-

Gos¢: (...) Pomyslalam sobie w duchu szmato, jak ja cie zalatwig, to sig¢ nie pozbierasz. Wziglam jq tak
pchnelam i za rece tak wziglam wykrecilam, ale nie cheialam jej tak zrobié, palca wybié.

(...)

Gos¢: ,, Tak dostalam, ze przez 2 tygodnie, nie moglam wioséw myé, niczego, bo mialam tak naruszone cebulki.
Jezeli zlapie ktos za wlosy, to sila sig nie liczy, jak mnie tak bolalo, to tylko trzymalam tak glowe, zeby ona mi nie
wyrywala i juz sig nawet nie bronifam, duzo nie myslgc uciekiam na policje.

(...)

Gos¢:  Dowiedzialam sig, gdzie ona mieszka, gdzie pracuje, ona byla wtedy akurat po zawodowce i miala
praktyki gdzies tam, ja méwig o ty, jak bedziesz wracaé, to ja tez cig zalatwig, no i co wracala i oberwala.

(.-

Ewa Drzyzga: Co ty z tego masz, Ze oni sq jakos tacy zmasakrowani?

Gos¢: No to, ze na drugi raz nie powiedzq do mnie, ze jestem jakqs pustg blondynkq, czy nie wiem cos takiego.
Ewa Drzyzga: Bo to méwig?



Gosc: Mowigq, ze jestem pusta, jak na rézowo ubrana to dziwka no, ze w ogéle. No a ja sobie na co$ takiego nie
pozwole. Bylo cos takiego po prostu sztam z kolezankq i koles za nami szedt i cos tam blondynki i cos tam
o seksie gadal, zeby nas podotykatl w ogdle i podszed! do mojej kolezanki i zaczgl jg macaé i wyszlismy troche
dalej i mialysmy przy sobie takie rurki i zaczelysmy tymi rurkami mu po glowie.

Ewa Drzyzga: Ale to byla rurka metalowa?

Gosé: No metalowa.

Ewa Drzyzga: No to musialy by¢ silne obrazenia?

Gos¢: Ale to juz jego wina.

)

Gos¢: Szlam z kolezankq i taka dziewczyna zaczela méwidé, ze co$ tam, ze my jesteSmy dziwki, szmaty, jak my

wyglgdamy.
Ewa Drzyzga: lle miatas lat?
Gosc¢: 14, no i sig Smialam no to podesziam z kolezankg, mialam puszke z piwem i z calej sily ta puszkq w twarz

Jja uderzylam.

(--)

Ewa Drzyzga: Wiesz w ogodle co si¢ dzieje jak sig bijesz?

Gos¢: No nie no, jak zaczynam sig bié, no to nie stucham tego co mowig, tylko po prostu chee tak zrobié, zeby po
prostu cos jej zrobié, pobic jq i tyle.

Ewa Drzyzga: Ale tak zeby sig przestata ruszaé, czy zeby zobaczyé pierwszq krew?

Gos¢: No nie no, to juz ode mnie nie zalezy, jak w szal wpadne.

(.-)

Ewa Drzyzga: Po co dodatkowo bijesz?

Gos¢: Rozladowuje swojq agresje, jak na przykiad wstang sobie rano i pomysle sobie wlasnie o tym Pawle
moim, bylym narzeczonym, to po prostu za przeproszeniem strzela mnie cos w Srodku, tak i kiedy wiem, Ze na
przykiad wieczorem idg sobie z dziewczynami na dyskoteke, to wtedy tak staram sie kumulowaé w sobie g zlos¢,

zeby na kims sig wyzyé wieczorem.

(-

Gos¢: (...) jedna obcigla jej kitke, ja zaczelam jg bi¢ po kroczu méwiqc, Ze to za karg a trzecia dziewczyna dolala
Jjej rozcienczonego kwasu do toniku w lazience.

W audycji z 17 lipca 2012 roku znajdujemy wyjgtkowo drastyczne, szczegélowe opisy
brutalnych zachowan, nieadekwatnych do sytuacji, w jakiej znajdowaly si¢ bohaterki.
Podejmowanie takich dzialan i traktowanie ich jako sposobu na Zzycie, jedynej metody
osiggania celow, stanowi bardzo negatywny wzorzec postepowania, szczegdlnie jesli bedzie
bezkrytycznie odbierany przez maloletnich widzoéw. Takie brutalne zachowanie, skuteczne
i pozwalajgce osigga¢ zamierzone cele, moze imponowaé, zwlaszcza, jesli opowie$¢ o nim
snuje osoba atrakcyjna, pozornie slaba. Obrazu tego nie mogly zaklocié wypowiedzi
psychologa, pozbawione sformulowanych wprost, krytycznych ocen relacjonowanych

zachowan.

II1.

Analiza zgromadzonej w postgpowaniu dokumentacji, uwzgledniajgca zarzuty zawarte
w skargach oraz argumentacj¢ przedstawiong przez nadawce wykazala, Zze tematy poruszane
we wskazanych audycjach z cyklu ,,Rozmowy w toku” sa kontrowersyjne, dotyczg gtéwnie
sfery obyczajowej, prezentujg skrajne, czg¢sto patologiczne zachowania i postawy zyciowe.
Nagromadzenie w audycjach sensacyjnych relacji jest tak duze, ze widz moze odniesé

wrazenie, iz opisywane sytuacje oraz sposOb postepowania to norma, a nie margines
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spotecznych zachowan. Aby ustrzec si¢ przed takim odbiorem przekazywanych tresci widz
musi posiada¢ silnie uksztaltowany system wartosci, ktory bedzie stanowil stabilny punkt
odniesienia z chwila zetknigcia si¢ z drastycznymi, a cze¢sto wulgarnymi w formie, opisami
rzeczywistosci. Takiego punktu odniesienia nie ma jeszcze dziecko dwunastoletnie, ktdre
wkracza dopiero w okres dojrzewania, zaréwno fizycznego, jak i psychicznego i moralnego.
W tym wieku rozpoczyna si¢ dopiero proces wyodr¢bniania swojej osoby z grupy
rowiesniczej, ksztaltowania wlasnego ,ja”, dostrzegania $wiata psychicznego jako
nieodigcznej sfery zycia, a takze — co bardzo istotne dla zbadania wptywu tresci przekazu
telewizyjnego na rozwoj miodego czlowieka — u dzieci w wieku szkolnym wyraznie daje si¢
stwierdzi¢ zjawisko konfrontowania poznawanej rzeczywistoSci z wlasnymi pogladami
i proby laczenia ich w jednolitg calosé. Dzieci dwunastoletnie czgsto bezkrytycznie przyjmuja
wzorce zachowan, ktére wydajg im si¢ z jakiego§ powodu atrakcyjne. Krytyka, jesli
wystepuje, jest bardzo powierzchowna, a wyciggane wnioski cz¢sto pochopne.

Pora emisji audycji — godziny popotudniowe, to czgsto te chwile, kiedy matoletni
widzowie bez opieki dorostych ogladaja program telewizyjny. Narazeni s wowczas na
odbiodr tresci pozbawionych jakiegokolwiek komentarza osoby z wigkszym doswiadczeniem
zyciowym, a komentarz eksperta zaproszonego do studia czesto nie jest dla nich przekazem
zrozumiatym, dostoscwanym do poziomu rozwoju dziecka. Duzo latwiejsze do przyswojenia
sa natomiast proste, wyglaszane potocznym, a czgsto niestety wulgarnym jezykiem
komunikaty, tworzace ,,cickawe” opowiesci z zycia wzigte. Edukacyjny walor audycji, czgsto
podkreslany przez nadawce w przekazywanych wyjasnieniach, nie wypelnia swojego zadania
w stosunku do tak mtodych widzdow.

Przeprowadzone postgpowanie potwierdzilo zasadno$¢ zarzutu zbyt niskiej
kwalifikacji wiekowej wskazanych audycji z cyklu ,,Rozmowy w toku”, a co za tym idzie
nieodpowiedniej pory emisji. Zatgcznik nr 3 do rozporzadzenia KRRiT wskazuje, ze
matoletni ponizej lat 16 nie powinni oglgda¢ audycji lub innych przekazow:

(1) pokazujgcych wypaczone formy wspotzycia spotecznego (albo koegzystencji ludzi)
i sprowadzajgcych wizje Swiata do przemocy i erotyki, a zwlaszcza prezentujgcych je
w sposob prymitywny i brutalny oraz ukazujgcy obrazy aktywnosci seksualnej w oderwaniu
od uczuc wyzszych;

(2) dajgcych uproszczong wizje dorostosci eksponujgcq nadmiernie: sile fizyczng, uzywanie
przemocy zwlaszcza demonstrowanej w rolach spolecznych (nauczyciel, rodzice itp.),

pokazujgcych moralnie naganne zachowania i postawy bez ocen etycznych oraz moralne
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obwinianie ofiary za to, zZe zostala skrzywdzona, a takze przedstawiajgcych nadmierng
koncentracje na posiadaniu pieniedzy i dobr materialnych;

(3) dostarczajgcych silnych wrazen i emocji zwigzanych z przemocq i seksem, a zwlaszcza
przedstawiajgcych obrazy agresji i okrucienstwa,

(4) moggce sklaniaé do zachowan moralnie nagannych, przez prezentowanie postaci
atrakcyjnych, a jednoczesnie bedgcych wzorcem zachowar negatywnych, np. picia alkoholu,
uzywania wulgarnych wyrazen i gestow, brutalnosci, zazywania narkotykéw, przemocy itp.
i)

Wskazane wyzej treSci znalazly si¢ w analizowanych audycjach cyklu ,,Rozmowy
w toku”. Odrgbng kwesti¢ stanowi jezyk uzywany w audycjach. W wypowiedziach gosci
znalazlo si¢ wiele wulgaryzmoéw, przy czym, wbrew zapewnieniom nadawcy, wulgarne stowa
nie byly skutecznie wyeliminowane za pomocg $rodkéw technicznych. Ten aspekt rowniez
nalezy wzia¢ pod uwage analizujgc mozliwosci, jakimi dysponuje nadawca przy produkcji
audycji nie emitowanych ,,na zywo”. W wyroku Sadu Najwyzszego z 7 wrzes$nia 1973 roku
(I CR 374/72) stwierdza sie, iz zasieg przekazu telewizyjnego i masowos¢ jego odbioru
wymagajq szczegdlnej ostroznosci (...) Jezeli audycja zostala najpierw nagrana i dopiero po
pewnej adjustacji nadana, za jej tres¢ odpowiadajq redaktorzy (J. Sobczak ,,Ustawa prawo
prasowe. Komentarz”, Warszawa 1999, str. 167).

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage, ze nadawca mial wylaczny wpltyw na dobor tematow
poruszanych w audycjach oraz na dobor fragmentéw cytowanych w zapowiedzi programowe;j
15 maja 2012 roku. W zwiastunie kolejnej audycji znalazly si¢ wyjatkowo wulgarne opisy
zachowan seksualnych, ktére byly tematem audycji z 16 maja 2012 roku (,,Na randkach
spotykam samych zboczencow!”). Celem takiego zabiegu nie moglo by¢ nic innego jak
zaintrygowanie widza kontrowersyjnymi treSciami, nieodpowiednimi, ze wzgledéw
wskazanych wyzej, dla widzéw w wieku 12 lat.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ trafng konstatacj¢ Sadu Najwyzszego, ktory
stwierdzit, ze zakaz rozpowszechniania audycji lub innych przekazéw, ktére mogq zagrazaé
rozwojowi niepetnoletnich okreslony w art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 vr.
o radiofonii i telewizji (jednolity tekst: Dz. U. z 2001 r. Nr 101, poz. 1114 ze zm.) dotyczy
sytuacji, w ktérych zagrozenie to jest prawdopodobne (Wyrok SN z 9 marca 2004 roku, III
SK 11/04). Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r. (sygn. akt
V CK 868/04) naruszenie ktoregokolwiek zakazu lub nakazu okreslonego w art. 18 u.r.tv.
moze mie¢ miejsce zardwno samym obrazem, jak rowniez calosScig przekazu, audycji, jej

sensem, kontekstem, sugestiami.
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W jednym z orzeczen Sadu Najwyzszego znajdujemy odniesienie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka: wprawdzie zgodnie z orzecznictwem
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka wypowiedzi rozpowszechniane przez Srodki
masowego przekazu mogg mie¢ charakter kontrowersyjny, szokujqcy, niepokojqgcy, dozwolone
Jjest stosowanie przesady lub prowokacji (...), satyry (...); wypowiedzi mogqg by¢ stronnicze
(...), to jednak wolnos¢ wyrazania opinii nie jest wolnoScig absolutng i moze doznawaé
ograniczen na zasadach okreslonych w art. 10 ust. 2, to jest ze wzgledu na ,, bezpieczenstwo
paristwowe”, ,, bezpieczeristwo publiczne”, , ochrong zdrowia i moralnosci”, , integralnosé¢
terytorialng”, , zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych” oraz , zagwarantowanie
bezstronnosci i powagi wiladzy sqdowej”, oraz ,,ochrong dobrego imienia i praw innych
0sob” (Wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2010 roku III SK 15/09).

W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy zwrocil uwage, ze Wolnosé prasy jest jedng
z ,wolnosci politycznych”, kitdre w praktyce mogq doznawal ograniczeri z uwagi na
konieczno$é zapewnienia wolnosci jednostki. Tak wigc wolnosé prasy nie ma i nie moze mieé
charakteru absolutnego, nie moze mieé postaci nieskrepowanej niczym swobody dzialania,
a tym bardziej nie sposob jej traktowaé jako samoistnego zrédia wartosci.(Wyrok SN z 12
listopada 2003 roku, V KK 52/03). Podobne poglady sg reprezentowane w doktrynie — por.
J. Barta, R. Markiewicz ,,Media a dobra osobiste”, Warszawa 2009, str. 54 — 55 za$
prof. Jacek Sobczak napisal wprost, ze Wolnosé prasy wigkszos¢ dziennikarzy traktuje jako
wolnos¢ absolutng, ktéra nie podlega zadnym ograniczeniom, nie zwazajqgc, Ze tego typu
stanowisko jest sprzeczne nie tylko z dokumentami prawa migdzynarodowego (...) lecz takze z
polskim porzqdkiem prawnym i zasadami konstytucyjnymi. Fetysz wolnosci prasy stat sig
wygodnym parawanem, za ktérym wspolczesne dziennikarstwo stara si¢ ukryc z jednej strony
wiele nie do korica uswiadamianych niegodziwosci (...) oraz niedojrzatoSci warsztatowych.
Jest to wynikiem odejscia od szczytnych zasad dziennikarstwa, pojmowanego jako stuzba
spoleczeristwu, swoiste postannictwo, zawdéd publicznego zaufania. (J. Sobczak Fetysz
wolnosci prasy [w:] Prawne, ekonomiczne i polityczne aspekty funkcjonowania mediow

i kreowania ich zawartosci pod. red. P. Dudek i M. Kusia, Torun 2010, str. 43 — 44).

III.
Odnoszac si¢ do wniosku zawartego w punkcie 2. wystgpienia z dnia 4 marca 2013

roku Czlonka Zarzgdu Spotki TVN S.A. Edwarda Miszczaka oraz Czlonka Zarzadu Spotki

TVN S.A. Macieja Maciejowskiego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych nalezy
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podkresli¢, ze Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, rozpatrujac skargi zlozone w zwigzku
z dzialalnoscig programowg nadawcow, zawsze dokladnie rozwaza argumenty obu stron
postepowania (skarzacych i1 nadawcow). Zgodnie z zaleceniem Sadu Apelacyjnego
przedmiotem oceny programu telewizyjnego z punkiu widzenia przestanek uzasadniajgcych
nalozenie na nadawce kary pienigznej za naruszenie art. 18 ust. 1-5b ustawy z dnia 29
grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (tekst jedn.: Dz. U. z 2004 r. Nr 253, poz. 2531),
powinien byé nie tylko emitowany obraz, ale calo$¢ przekazu z komentarzami prowadzgcego
i uczestnikéw wigcznie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 28 grudnia 2008 r., VI
ACa 797/08). Jezeli nadawca uznal za konieczne przeprowadzenie dodatkowych badan,
ekspertyz lub zasiggnigcie opinii, mégt to zrobi¢ w trakcie przygotowywania stanowiska
i przekazaé¢ je wraz z wystgpieniem Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji, ktora zawsze
zapoznaje si¢ z caloscig dokumentacji. W art. 8 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego stwierdza sie ,, Gdy w sprawie wymagane sq wiadomosci specjalne, organ
administracji publicznej moze zwrdcié sie do bieglego lub bieglych o wydanie opinii.”.
Wedtug pogladow wyrazanych w orzecznictwie przepis ten nalezy rozumieé¢ w ten sposob, ze
dowdd z opinii bieglego mozna zastosowac, jezeli istnieje potrzeba pozyskania wiadomosci
wybiegajacych poza zwyklg rutynows dzialalno$é¢ organu (wyrok NSA z dnia 12 grudnia
2008 r., sygn. akt II GSK 361/08). W zwigzku z faktem, ze w przedmiotowej sprawie nie
zachodzi potrzeba pozyskania wiadomosci wykraczajgcych poza rutynowa dziatalnos¢
organu, poniewaz kontrola dzialalno$ci nadawcoéw pod wzgledem zgodnosci z przepisami
ustawy o radiofonii i telewizji nalezy do podstawowych i rutynowych czynnosci KRRiT
(art. 6 ust. 2 pkt. 4 urt.), organ uznal, ze brak jest podstaw dla dopuszczenia zgloszonego
przez Nadawce wniosku dowodowego.

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz organ administracji publicznej nie jest zwigzany opinig
bieglego w zakresie ustalania stanu faktycznego sprawy administracyjnej ani w zakresie
okreslania konsekwencji prawnych ustalonego stanu faktycznego. Poglad ten jest
powszechnie przyjety w piSmiennictwie (zob. E. Iserzon (w:) Komentarz 1V, 1970, s. 178,
ktéry jest zdania, ze: "opinia bieglego jest dla organu tylko materiatem, ktéry powinien mu
pomdc w rozstrzygnieciu kwestii faktycznej (...), ale musi on rozstrzygngé te kwestie sam, we
wlasnym imieniu'). Dowod z opinii bieglego mozna skutecznie obali¢ przez dowdd
przeciwny badz przez zadanie powolania innego bieglego. W przypadku powyzszego
postepowania Przewodniczgcy KRRiT dysponowal wystarczajagcg wiedzg i dokumentami

w sprawie, aby dokona¢ rozstrzygnigcia postgpowania, tj. stwierdzenia zagrozenia
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szkodliwym wplywem audycji na rozwéj maloletnich widzéw. Nie zachodzily prawne
przestanki do powotania bieglego.

W zwigzku z powyzszym, postanowieniem z dnia 27 marca 2013 roku Nr 1/2013
Przewodniczacy KRRiT odméwit przeprowadzenia dowodu z opinii biegtych.

Przedmiotowym postanowieniem Przewodniczgcy KRRIiT odmowit takze
przedtuzenia terminu do wypowiedzenia si¢ przez TVN S.A. odnosnie zebranego materiatu
dowodowego. Przewodniczacy wskazal, iz Nadawca miat mozliwo$é i faktycznie brat czynny
udzial w postgpowaniu przedstawiajac obszerng argumentacje, ktéra szczegélowo odnosita
si¢ do konkretnych zarzutéw sformutowanych pod adresem poszczegdlnych audycji, co
swiadczy o doktadnym zapoznaniu si¢ zar6wno z zarzutami, jak i materialem wyemitowanym
w programie. Przewodniczacy KRRiT podkreslit takze, iz uwzglednienie wniosku Nadawcy
prowadziloby do przedawnienia naruszen ustawy i uniemozliwitoby organowi wydanie

decyzji w trybie art. 53 ust. 1 o radiofonii i telewizji.

IV.

Dzialajac na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji, w zwigzku
ze stwierdzeniem naruszenia przepisow artykutu 18 ust. 5 ww. ustawy postanowiono jak
w sentencji.

Wymierzajac kare organ uwzglednit przestanki ustawowe, okreslone w art. 53 ust. 1
ustawy o radiofonii i telewizji, tj. zakres i stopien szkodliwosci naruszenia, dotychczasowa
dzialalno$¢ nadawcy oraz jego mozliwosci finansowe. Nalezy uwzglednié, ze dotychczas
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji prowadzila kilka postepowan w zwigzku ze skargami
dotyczacymi tresci niektérych audycji wyemitowanych w programie TVN. W wyniku
prowadzonych postgpowan do nadawcy kierowane byly wystapienia Przewodniczacego
KRRiT, w ktérych zwracana byla uwaga na konieczno$¢ przestrzegania w dziatalnosci
programowej Spoltki TVN S.A. przepisow obowigzujgcych nadawcow radiowych
i telewizyjnych. Niektére postgpowania zakonczyly si¢ wydaniem przez Przewodniczacego
KRRIiT decyzji o nalozeniu na nadawcg kary pienieznej w zwigzku z naruszeniem przepiso6w
ustawy o radiofonii i telewizji (tak bylo w przypadku postgpowania w sprawie emisji filmu
pt. ,,Psychopata” — Decyzja Nr 12/2011 z dnia 31 sierpnia 2001 roku, audycji pt. ,,Big Brother
— Bitwa” — Decyzja Nr 7/2002 z dnia 13 marca 2002 roku, audycji pt. ,,Kuba Wojew6dzki” —
Decyzja nr 6/2008 z dnia 16 maja 2008 roku, audycji z cyklu ,,Top Model. Zostari modelka” —
Decyzja nr 5/2012 z dnia 9 lipca 2012 roku).
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Szczeg6lng uwage nalezy jednak zwrdcié na fakt natozenia na Spotke TVN S.A. kary
pieni¢znej] w zwigzku z naruszeniem przepisow ustawy o radiofonii i telewizji oraz
Rozporzadzenia KRRiT z 23 czerwca 2005 roku w audycji pt. ,,Najlepsza na $wiecie jest
mitos¢ w klozecie” z cyklu pt. ,,Rozmowy w toku” — Decyzja Nr 1/2011 z dnia 11 marca
2011 roku. Odwotanie Spétki TVN S.A. od decyzji Przewodniczgcego KRRIiT w tej sprawie
zostalo oddalone przez Sad Okrggowy w Warszawie Sad Gospodarczy (wyrok z dnia
3 pazdziernika 2012 roku, XXVI GC 543/12). Nadawca, pomimo ukarania, nie podjat
zadnych dzialan zmierzajagcych do uniknigcia ponownych naruszen. Niezmieniona pozostata
kwalifikacja wiekowa cyklu audycji ,,Rozmowy w toku” (od 12 lat) oraz pora emisji w czasie
chronionym, w godzinach popotudniowych.

Wymierzajgc kar¢ organ rozwazyt mozliwosci finansowe nadawcy. W 2012 roku
Spotka osiagneta roczny przychod ze sprzedazy w wysokosci 1.429.782 tys. zt. Wysokosé
kary, zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji, zostata ustalona w oparciu o
przestank¢ rocznej oplaty za uzytkowanie czestotliwosei uzytkowanych w  celu
rozpowszechniania programu. Oplata ta wynosi 1.008,25 tys. zt. W zwigzku z powyzszym
goérna granica kary mogta wynies¢ 504,125 tys. zi. Kara w wysokosci 250 tys. zt zostala
wymierzona ponizej gérnej wysokosci z uwzglednieniem przestanek wskazanych w art. 53
ust. 1 urt.

Zgodnie z art. 56 ust. 1 i 2 ustawy o radiofonii i telewizji w zwiazku z art. 479 § 2
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 296
z pdzn. zm.) stronie przystuguje odwotlanie od niniejszej decyzji do Sadu Okregowego
w Warszawie — Sadu Gospodarczego za posrednictwem Przewodniczacego KRRiT

w terminie dwoch tygodni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Otrzymuja:
1. TVN S.A. ul. Wiertnicza 166, 02-952 Warszawa

2. Departament Budzetu i Finanséw w Biurze KRRiT
3. Departament Regulacji w Biurze KRRiT
4. ala
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