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konsultacje spoleczne projektu kierunkéw strategii KRRIiTV na lata 2017-2022.

STANOWISKO ZPMEIT MEDIAKOM
W KONSULTACJACH SPOLECZNYCH PROJEKTU KIERUNKOW STRATEGI!I KRRIiTV
NA LATA2017-2022

Szanowni Panstwo,

W zwigzku z zaproszeniem do udziah: w konsultacjach spolecznych projektu kierunkow strategii
KRRiTV na lato 2017-2022 Zwigzek Pracodawcéw Mediéw Elektronicznych i Telekomunikacji
MEDIAKOM (dalej MEDIAKOM) pragnie zaja¢ stanowisko w kwestiach istotnych dla operatoréw
telewizii kablowej, ktérych zrzesza.

1. AD.IINOWE MEDIA

MEDIAKOM z zadowoleniem przyjmuje deklaracje KRRiTV, iz uczestniczac w procesie
implementacji przepiséw Dyrektywy o Audiowizualnych Usiugach Medialnych bedzie dgzyla do
wyréwnania szans dla dziafalnoéci podmiotéw polskich w konkurencji z firmami o zasiggu
globalnym, oraz tymi, kiére podlegaja jurysdykeji w innych krajach europejskich, a kierujg swoja
oferte na polski rynek.

MEDIAKOM cheialby jednak zwrécié takze uwage KRRIiTV na aspekt krajowy dotyczacy nowych
technologii, zwigzany z umowami ficencyjnymi pomigdzy nadawcami programow telewizyjnych, a
dostawcami ustug telewizji do odbiorcy koficowego, w tym operatoréw telewizji kablowych. W
dziatalnosci cztonkéw MEDIAKOM istotnym problemem, hamujgcym rozwéj nowych mediow i
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utrudnigjgeym klientom dostep do nowoczesnych form telewizji, jest konieczno$é uiszczania
dodatkowych oplat na rzecz nadawcéw za umozliwienie dost¢pu do programéw telewizyjnych na
urzadzeniach innych niz odbiornik telewizyjny — takich jak komputer czy urzadzenia mobilne.
Utrudniony jest takze dostep do ushig timeshift czy nagrywanie. Standardowe umowy licencyjne
oferowane przez nadawcdw ograniczajg mozliwoéé rozprowadzania programow jedynie do
technologii offline — a wigc abonent (odbiorca koricowy) moze ogladac dostarczany przez dostawcow
uslug telewizji program jedynie w swoim telewizorze. Jednak postep technologiczny i pojawiajgce sie
nowe technologie wymuszajy rozwdj ustug i wzbogacanie ofert o zapewnienie dostgpu do telewizji
OTT. Nadawcy za$ niechetnie udzielaja licencji w tym zakresie, a je$li nawet -~ to kazdorazowo
wymagaja dodatkowych platnodei z tego tytuhy, mimo ze kontent jest przeciez ten sam.

W tej symacji MEDIAKOM stoi na stanowisku, e konieczne jest uregulowanie prawne, ktére
powodowaloby, iz udzielenie przez nadawcg licencji uprawniajacej do rozprowadzania programu
automatycznie obejmowaloby wszystkie mozliwe technologie tego rozprowadzania — zaréwno offline,
jak i OTT, a takZe dawaloby prawo do nagrywania na wiasne potrzeby, usfugi timeshift i catch-up.
Rozwigzanie takie jest niezbedne z uwagi na szybki rozwdj technologiczny i koniecznosé
zapewnienia odbiorcom koricowym mozliwosci korzystania w wszelkich dostepnych form telewizji.
Przyjecie takiego rozwiazania pozwoli takie ograniczyé naduzywanie pozycji dominujacej przez
nadawcow, ktorzy stosujg niejednolite warunki uméw wobec operatoréw, dywersyfikujac je w
zaleznoSci od wielkodei, ilosci abonentdow i pozycji rynkowej operatora (ta kwestia zostanie dalej
szerzej rozwinieta).

2. AD. IV OCHRONA PLURALIZMU W MEDIACH

Popieramy stanowisko KRRIiTV, iz warto zapewni¢ pluralizm w mediach poprzez ograniczenia w
uzyskaniu przez jeden podmiot {grupe kapitalowa) pozycji znaczacej, przekraczajacej 30% na danym
rynku. Zwracamy jednak uwage, Zze wymienione przez KRRIiTV rynki (przychodéw reklamowych,
przychoddw z opiat z platnej telewizji, widowni telewizyjnej, audytorium radiowego, uzytkownikow
usiug audiowizualnych online) nie sg jedynymi wymagajgcymi uwagi.

Dominujaca pozycja na rynku nie wigze si¢ jedynie z mozliwodcia zawezania Zrédel informowania —
ale takze ksztaltowania przez nadawcow majgcych pozycje znaczgcs warunkéw umdw w sposcb
niejednolity, stwarzajgcy dostawcom telewizji zréZnicowane warunki konkurencji. Wskazujemy, e
nadawcy programéw telewizyjnych, bedacy w wielu przypadkach podmiotami zagraniczonymi,
wykorzystujac swoja pozycje monopolistyczng, tak kszialtujg oferty kierowane do operatoréw, ie w
istotny sposdb faworyzuja wiekszych, posiadajacych wigkszga liczbe abonentdw i duZy udziat rynku.
W ocenie MEDIAKOM kazdy z nadawcéw jest monopolisty w zakresie nadawanego przez siebie
programu —~ kazdy program telewizyjny jest bowiem unikalny, zawiera audycje ktére nie pojawiajg sie
w innych programach, umozliwia ogladanie tresci gdzie indziej nie dostepnych. Z perspektywy
odbiorcy koricowego rézne programy telewizyjne nie sg swoimi substytutami — nie chodzi bowiem o
to, by oglada¢ jakakolwiek telewizje, ale by mie¢ dostep do wybranych audycji, ktére dostepne sg
tylko i wylgcznie w programie konkretnego nadawcy. W tej sytuacji kazdy nadawca jest monopolists.
Jako przyklad mozna wskazaé programy sportowe, z ktérych kazdy ma wylgczno$é na transmisjg
okreslonych rozgrywek — dla abonenta, ktéry zainteresowany jest konkretnym sportem, rozgrywkami
czy iurniejem nie da zastapié sie w takiej sytuacji jednego programu innym, ktéry tego sportu,
rozgrywek czy turnieju nie transmituje. Jest on zainteresowany tylko tym jednym programem, w
ktérym moze obejrzed transmisje konkreinego wydarzenia sportowego — co powoduje, ze nadawca



dostarczajacy ten program jest monopolista, bo tylko on ma sprawozdanie z tego wydarzenia w
ofercie,

Pozycja ta daje nadawcom mozliwosé calkowicie dowolnego narzucania operatorom
rozprowadzajgcym programy telewizyjne warunkéw uméw — dotyczg one przykiadowo:

— stosowania roznych cen za ten sam program dla réznych operatoréw,

- wymuszania zawierania uméw na kilka programéw lacznie - mimo, Ze operator
zainleresowany jest jednym programem zmuszony jest zawrzeé umowe na kilka programéw,
bo nadawca w innym wypadku ocdmawia zawarcia umowy,

- Zzmuszanie operatoréw do umieszczania programéw w konkretnych pakietach i na okreslonych
pozycjach EPG,

- wyljczania odpowiedzialnosci nadawcy za niewykonanie Jub nienalezyte wykonanie umowy,

~ pozbawianic operatoréw mozliwosci rozwigzania umowy jesli zmienia sie tre$é programu
(rebranding),

- stosowanie w umowach z polskimi operatorami prawa zagranicznego i zastrzeganie
Jjurysdykcji saddw zagranicznych.

Warunki te po pierwsze sg w zasadzie nienegocjowalne (operator moze umowg przyjaé w ksztalcie
nerzuconym przez nadawce, lub nie przyjmowac jej w ogéle), po drugie zas wedle wiedzy czlonkow
MEDIAKOM sg one niejednolite (rézne dla réznych operatoréw), a przez to zaburzajgce konkurencje
na rynku ustug telewizji.

W tej sytuacji widzimy wigc koniecznos¢ spojrzenia na kwestie pozycji znaczacej na rynku nie tylko
przez pryzmat zawgzenia zrédet informacji i koniecznosci zachowania pluralizmu w mediach, ale
takze poprzez wymég zapewnienia zdrowej konkurencji na rynku uslug telewizji, ktéra w obecnej
sytuacji pozostawia wiele do Zyczenia,

3. AD.VNADZOR REGULACYINY

Zgadzamy sig, Ze istotng roly KRRiTV jest kontrola jakosciowa tresci zamieszczanych przez
nadawcow w programach i audycjach telewizyjnych, widzimy jednak koniecznoéé zwigkszenia roli
KRRIiTV w 2akresie kontroli mechanizméw rynkowych, a takze uprawniei do wydawania opinii i
rekomendacji w zakresie luk prawnych, ktére dostrzegamy, w szezegdlnosci na linii nadawca —
dostawca ushug telewizji (operator),

Jak zostalo to juz przedstawione w dwdch powyzszych punktach niniejszego pisma MEDIAKOM,
jako organizacja zrzeszajgca operatorow telewizji kablowych cheialaby zwrécié uwage na istotne
problemy =zwigzanec z silng, czgsto monopolistyczng pozycja rynkows nadawcéw, ktéra
wykorzystywana jest dla narzucania operatorom takich warunkéw wspolpracy, ktére uniemozliwiajg
zachowanie zasad uczciwej konkurencji na rynku.

W naszej oceni¢ obecny system prawny nie chroni intereséw polskich dostawcéw ustug telewizji
wobec nadawcéw — ktérzy na marginesie czgsto s3 podmiotami zagranicznymi. Obowigzujgca ustawa
o ochronie konkurencji i konsumentéw jest sformulowana w taki sposéb, ze niezwykle utrudnia
dochodzenie praw dostawcoéw uslug przed organem powolanym do kontroli prawidlowosci
mechanizméw konkurencji na rynku (Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw). Aby uzyskaé
zakaz stosowania praktyk polegajacych na naduzywaniu pozycji dominujacej nie tylko konieczne jest



wykazanie, Ze nadawca naduzywa pozycji dominujgcej — choéby poprzez stosowanie w podobnych
umowach z dostawcami uslug telewizji ucigzliwych lub niejednolitych warunkéw umow,
stwarzajacych im zréznicowane warunki konkurencji. Warto zauwazyé, ze wykazanie takich
okoliczno$ci wymaga od operatora wiedzy w zakresie warunkow stosowanych przez nadawce w
umowach z innymi operatorami, do ktérej to wiedzy operator nie ma dostgpu. Wszelkie informacje
uzyskiwane sa wylacznie w nieformalnych rozmowach, zwlaszcza w sytuacii, gdy nadawcy
zastrzegaja ponfnosé warunkéw umow. Ponadto konieczne jest wykazanie, ze nadawca ma pozycje
dominujgeq, a wiec udziat w co najmniej 40% w rynku wlasciwym. Nalezy wskazaé, ze mimo, iz w
ocenie operatordw, co zostalo wyzej szczegdlowo opisane, kazdy nadawca jest monopolista z uwagi
na to, ze dla odbiorcy koncowego programy telewizyjne nie sg dla siebie substytutami (stowem - dla
odbiorcy program filmowy Canal+ i program filmowy HBO nie mogg si¢ wzajemnie zastapic, a to z
tej przyczyny, ze tylko w programie HBO mozc on obejrzeé konkretny serial, ktory nigdzie indziej nie
jest dostgpny), to sposdb interpretacji przez Urzgd Ochrony Konkurencji i Konsumentow pojecia
rynku wiasciwego w zasadzie wyklucza mozliwosé wykazania pozycji dominujgcej nadawey. UOKIK
stoi bowiem na stanowisku, ze rynkiem wlasciwym jest rynek danej kategorii programéw (np.
programéw informacyjnych) nic dostrzegajac perspektywy odbiorcy koficowego. Powoduje to, ze z
uwagi na duzg liczbe programow w danej kategorii wykazanie pozycji dominujacej konkretnego
nadawcy jest niemozliwe, lub niezwykle utrudnione.

W tej sytuacji dostawcy uslug telewizyjnych sa w zasadzie bezradni wobec dzialan nadawcow -
ktérzy narzucajg nieuczciwe, niejednolite warunki uméw, w tym uzaleZniaja mozliwosc zawarcia
umowy licencyjnej na dany program, na ktérym zalezy operatorowi, od zakupu takZze innych
programdw nadawanych przez tego nadawce, stosujg niejednolite ceny, ograniczajg w istotny sposéb
swoja odpowiedzialno$é, czy zastrzegaja dla umowy prawo zagraniczne i jurysdykcje sadéw
zagranicznych.

Widzimy wigc koniecznoéé ingerencji organdw paristwa, w tym Przewodniczgcego KRRITV w relacje
pomigdzy nadawcami a dostawcami ushug telewizji i stworzenie mechanizméw chronigcych tych
ostatnich przed dominujaca pozycja rynkowa nadawcéw. Postulat ten wpisuje si¢ w planowane przez
KRRIiTV doprecyzowanie i wskazanie realnych kompetencji KRRiTV do wydawania opinii i
rekomendacji, lecz takze widzimy potrzebe dalszego umocowania KRRiTV do kontroli rynku
dostawcdw telewizji pod katem uczciwych i réwnych zasad zapewniania dostgpu do niej.

4. POSTULAT DODATKOWY - nowelizacja rozporzadzenia Krajowej Rady Radiofonii i
Telewizji z dnia 27 kwietnia 2011 r. w sprawie szczegdlowego sposobu i trybu
prowadzenia rejestrn programdéw telewizyjnych rozpowszechnianych wylacznie w
systemie teleinformatycznym i programéw rozprowadzanych

Przy okazji planowania przez KRRiTV strategii regulacyjnej na lata 2017-2022 MEDIAKOM jako
organizacja zrzeszajgca podmioty rozprowadzajace programy telewizyjne w rozumieniu art. 4 pkt. 8
ustawy o radiofonii i telewizji chcialaby zglosi¢ postulat w zakresie zmian zasad prowadzenia rejestru
programdw rozprowadzanych, o ktérym mowa w art. 41 ust 1 pkt. 1 i art. 44 ustawy.

1) Termin waznoéci wpisu

Wskazaé nalezy, ze Zrodlem probleméw i nieuzasadnionych obcigzen fiskalnych jest dla podmiotow
rozprowadzajgcych programy telewizyjne zapis w § 9 obowigzujycego rozporzgdzenia Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji. Zakiada on w ust. 2 pkt. 7, ze ksiega rejestrowa sklada sie miedzy innymi z



rubryki wskazujacej na termin waiznosci wpisu. W tej sytuacji podmiot wnoszacy o rejestracje
zmuszony jest wskaza¢ termin, do jakiego wpis ma byé wazny — mimo, iz nawet w przypadku gdy
umowa licencyjna z nadawca zawierana jest na czas okreslony, to wspolpraca jest przediuzana na
kolejne okresy. Operator rozprowadzajacy programy musi wige ,,odnawiaé” wpisy dotyczace tego
samego programu, ktory rozprowadza nieprzerwanie, jednoczesnie uiszczajgc kazdorazowo oplate w
wysokosei 100 zt (art. 42 ustawy). Nie byloby to ucigzliwe, gdyby operator rozprowadzat kilka
programéw — jednak najczesciej kaidy z operatoréw rozprowadza co najmniej kilkadziesiat, jesli
wigce] niz sto, programéw. W takiej sytuacji konieczno$é kontroli aktualnodci wpisow,
przygotowywanie wnioskéw w zakresie tych samych programéw, ktére stale i od lat sa
rozprowadzane i wnoszenie oplat z tego tytulu jest bardzo ucigzliwe i kosztowne. MEDIAKOM
zwraca si¢ w tej sytuacji z prosbg o rozwazenie modyfikacji istniejacego rozporzadzenia w taki
sposob, by wpis do rejestru byt bezterminowy (tak, jak ma to miejsce w przypadku wpisu do rejestru
programdw telewizyjnych rozpowszechnianych wylacznie w systemie teleinformatycznym).
Wymagatoby to zmiany:

a} §9 ust. 2 poprzez wykreslenie punktu 7,

b) wzoru ksiggi rejestrowej programéw rozprowadzanych, poprzez wyeliminowanic rubryki 7

c) wzoru zgloszenia o dokonanie wpisu do rejestru programéw rozprowadzanych, w czgsci 11
Lista wymaganych zalgcznikow, w pkt. 26 poprzez wykreélenie obecnego brzmienia zapisu:
»Dokument od nadawcy wskazujqcey, e rozprowadzanie programu nie bedzie naruszalo praw
nadawcy programu, wraz z terminem obowigzywania zgody na rosprowadzanie” i wpisanie
w jego miejsce: , Dokument wskazujqcy, e rozprowad=anie programu nie bedzie naruszalo
praw nadawey programu”,

2) Dokumenty zalaczane do zgloszenia do rejestru

Druga kwestig, ktéra w ocenie MEDIAKOM wymaga zmiany dotyczy dokumentow, ktére podmiot
rozprowadzajgcy zobowigzany jest zlozyé wraz z wnioskiem. Warto zauwaiy¢, ze czeste s sytuacje,
gdy umowa zawarta z nadawca na czas okre§lony ulega rozwigzaniu z racji uplywu czasu, ale za
obopdlng zgoda stron wspdipraca nadal trwa — nadawca dostarcza program, a operator go
rozprowadza. W niektorych przypadkach dzieje sie tak, bo strony negocjujg warunki umowy, w
innych — bo po prostu Zadna ze stron nie zauwazyla, ze okres trwania umowy dobiegl korica a
jednoczesnie cheg wspélprace kontynuowaé. W takim wypadkn nie jest mozliwe przediozenie umowy
z nadawcg, co w obecniym brzmieniu przepiséw rozporzadzenia uniemozliwia jego rejestracje i przez
to rozprowadzanie,

W tej sytuacji MEDIAKOM postuluje:
a) zmiang §8 vst. 3 rozporzadzenia w ten sposdb, by brzmiat on:
w3, Wnioskodawea dolgeza do zgloszenia:

1) dokumenty wskazujgce, e rozprowadzanie programu nie bedzie naruszalo praw nadawcy
programu;

2) dokumenty wskazujgee, e pragram jest rozpowszechniany, a w przypadku programu
przekazanego przez nadawce operatorowi - wmowe = nadaweq programu.”

b) zmiang¢ wzoru zgloszenia o dokonanie wpisu do rejestru programéw rozprowadzanych w
czesei 11 pkt. 28 poprzez jego wykreélenie,



3) Lokalizacja stacji czolowej

Wzér zgloszenia ¢ dokonanie wpisu do rejestru programéw rozprowadzanych przewiduje koniecznosé
wskazania w czesci IIT obszaru, na ktérym program ma by¢ rozprowadzany — poprzez wskazanie w
punktach 29 — 33 dokiadnej lokalizacji stacji czolowej. W tej sytuacji kazda zmiana lokalizacji stacji
czolowej i rozbudowa sieci wymaga zgloszenia w zakresie kazdego z rozprowadzanych programéw i
uiszczenia z tego tytulu oplaty — co jest czasochlonne i kosztowne, a przy tym w Zaden sposdb
nieuzasadnione i niepotrzebne. Wystarczajace bedzie wskazanie przez wnioskodawce obszaru, na
jakim rozprowadzany jest program (miasto, wojewodztwo, kraj). Wobec tego MEDIAKOM postuluje
o

zmiane wzoru zgloszenia o dokonanie wpisu do rejestru programdw rozprowadzanych w czesci 111
pkt. 29 — 33 poprzez nich wykreslenie, a w ich miejsce wpisanie: ,, 0bszar, na ktorym program jest
rozprowadzany”

W zalgczeniu skiadam rozporzadzenie z naniesionymi propozycjami zmian i zwracam sie z prosba do
Przewodniczacego KRRiTV o rozwazenie mozliwosci nowelizacji przedmiotowego rozporzadzenia.

Z powazaniem

Anng' Geasec
dwokat

W zalgczeniu: projekt rozporzadzenia



PROPOZYCJIA PROJEKTU

ROZPORZADZENIE
KRAJOWEJ RADY RADIOFONII | TELEWIZII

w sprawie szczegétowego sposobu | trybu prowadzenia rejestru programéw telewizyjnych
rozpowszechnianych wylgcznie w systemie teleinformatycznym i programéw rozprowadzanych

Na podstawie art. 46 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii | telewizji (Dz. U. 22011 r. Nr 43,
poz. 226 i Nr 85, poz. 459) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla szczeglowy sposob i tryb prowadzenia rejestru programéw
rozpowszechnianych wylgcznie w systemie teleinformatycznym i programéw rozprowadzanych, w
tym:

1) wzor rejestru;

2) wzér zgloszenia o wpls do rejestru.

§ 2.

1. Rejestr programaéw telewizyjnych rozpowszechnianych wylgcznie w systemie teleinformatycznym,
zwanym dalej "rejestrem programéw rozpowszechnianych”, prowadzony jest w formie ksiegi
rejestrowej wedtug wzoru okreslonego w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia.

2. Rejestr programow rozprowadzanych prowadzony jest w formie ksiggi rejestrowej wedlug wzoru
okreslonego w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia.

§ 3,
1. Ksigga rejestrowa, o ktére] mowa w § 2 ust. 1, prowadzona jest dla kazdego nadawcy.
2. Dla kazdej ksiggi rejestrowej, o ktdrej mowa w ust. 1, prowadzi sie akta rejestrowe, obejmujgce

akta postepowania o wpis programu do rejestru oraz wszelkie dokumenty stanowigce podstawe
dakonanych wpiséw.

§ 4,
1. Zgloszenie o dokonanie wpisu do rejestru programéw rozpowszechnianych moie zloiy¢ wylacznie
nadawca programu telewizyjnego rozpowszechnianego w systemie teleinformatycznym.

2. W postepowaniu o dokonanie wpisu do rejestru programoéw rozpowszechnianych stosuje sie wzér
zgfoszenia programu okreslony w zatgezniku nr 3 do rozporzadzenia.

§ 5.
1. Oznaczenie ksiegi rejestrowej, o ktorej mowa w § 2 ust. 1, zawiera numer porzadkowy ksiegi,

okreslenie nadawcy w systemie teleinformatycznym i jego siedziby, adres korespondencyjny, w tym
poczty elektronicznej, oraz nazwe programu.

2. Ksiega rejestrowa skiada sie z nastepujacych rubryk:
1) rubryka pierwsza - liczba porzadkowa wpisu;



2) rubryka druga - data wpisu;

3) rubryka trzecia - nazwa programu;

4) rubryka czwarta - sposéb rozpowszechnlania programu;
5) rubryka pigta - charakter programu;

6) rubryka szosta - wzmianka o wykresleniu wpisu;

7) rubryka siédma - uwagi.

§ 6.

1. Wpis do ksiegi rejestrowej, o ktorej mowa w § 2 ust. 1, dokonywany jest na podstawie
postanowienia organu rejestracyjnego.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do zmian tresci wpisu do ksiegi rejestrowej.

§7.

1. Ksiega rejestrowa programow rozprowadzanych prowadzona jest dla kaidego operatora.

2. Dla kaidej ksiegi rejestrowej, o ktérej mowa w ust. 1, prowadzi sig akta rejestrowe, cbejmujace
akta postepowania o wpis programu do rejestru oraz wszelkie dokumenty stanowigce podstawe
dokonanych wpisow.

§ 8.
1. Zetoszenie o dokonanie wpisu do rejestru programdw rozprawadzanych moie zlo2yé wylacznie
operator rozprowadzajacy programy.
2. W postepowaniu o dokonanie wpisu do rejestru programdw rozprowadzanych stosuje sie wzér
zgloszenia programu okreslony w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia.
3. Wnioskodawca dotgcza do 2gtoszenia:
1) dokumenty wskazujace, Ze rozprowadzanie programu nie bedzie naruszalo praw nadawcy
programu-wseersgetpedotmeassy andy-tuboswizdeesmiaaod-nadawey,;
2} dokumenty wskazujace, e program jest rozpowszechniany, @ w przypadku programu
przekazanepgo przez nadawce operatorowi - umowe z nadawcg programu;
Frp el s s e Shre bk besest S aswdadereate e liabein ssc b wpenwadeania dasherd
siliiiiad Sl ; i b e i .

§ 9,
1. Oznaczenie ksiegi rejestrowej programdéw rozprowadzanych zawiera numer porzadkowy ksiegi,
okredlenie operatora i jego sledziby, adres korespondencyjny, w tym poczty elektronicznej, oraz date
zatoienia ksiegi.
2. Ksiega rejestrowa sklada sie z nastepuijgcych rubryk:

1) rubryka pierwsza - liczba porzadkowa wpisu;

2} rubryka druga - data wpisu;

3} rubryka trzecia - nazwa programu przewidzianego do rozprowadzania;

4) rubryka czwarta - nazwa i siedziba nadawcy programu;

5) rubryka pigta - obszar, na ktdrym program bedzie rozprowadzany;



6) rubryka szdsta - numer wpisu do rejestru przedsighiorcow telekomunikacyjnych;

-rubrykasice

87} rubryka ésma - wzmianka o wykresleniu wpisu;
8 8} rubryka dziewigta - uwagi.

§ 10.
1. Wpis do ksiegi rejestrowe] programodw rozprowadzanych dokonywany jest na podstawie

postanowienia organu rejestracyjnego.
2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do zmian tredci wpisu do ksiegi rejestrowe]j programéw

rozprowadzanych.

§ 11. Traci moc rozporzgdzenie Krajowej Rady Radiofonii | Telewizji z dnia 17 sierpnia 2004 r. w
sprawie szczegblowego sposobu i trybu prowadzenia rejestru programéw w sieciach kablowych oraz
wzoru rejestru i wzoru zglaszenia o wpis do rejestru (Dz. U. Nr 194, poz. 2002).

§ 12. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 23 maja 2011 .

ZALACZNIKI

ZAEACZNIK Nr 1
WZOR
KSIEGA REJESTROWA PROGRAMOW TELEWIZYJNYCH ROZPOWSZECHNIANYCH WYLACZNIE
W SYSTEMIE TELEINFORMATYCZNYM

Nr ksiegi

Nazwa nadawcy
Siedziba nadawcy

Adres korespondencyjny, w tym poczty elektronicznej

Data zalozenia ksiegi

Sposéb Wzmianka
Data Nazwa L. Charakter .
Lp. . rozpowszechniania o wykresleniu Uwagi
wpisu programu programu .
programu wpisu
1 2 3 4 5 6 7




ZALACZNIK Nr 2
WzO0OR

KSIEGA REJESTROWA PROGRAMOW ROZPROWADZANYCH

Nr ksiegi

Nazwa operatora

Adres siedziby operatora

Adres korespondencyjny, w tym poczty elektronicznej
Data zatozenia ksiegi

Obszar, | Numer wpisu
Nazwa
Nazwa |naktérym| do rejestru Wazmianka
programu Termin ,
Data . i siedziba | program | przedsiebior- .. .| owykres- .
Lp. przewidzianegoe wadhese Uwagi
wpisu nadawcy | bedzie cow . leniu
do rozprowadza- wpisy
i programu | rozprowa- | telekomuni- wpisu
nia
dzany kacyjnych
1| 2 3 4 5 6 3 87 ag
ZALACZNIK Nr 3
WZOR

ZGLOSZENIE O DOKONANIE WPISU DO REJESTRU [1. Nr zgloszenia

PROGRAMOW TELEWIZYINYCH
ROZPOWSZECHNIANYCH 2. Data przyjecia zgloszenia

WYEACZNIE W SYSTEMIE TELEINFORMATYCZNYM

3. Nr wpisu do ksiegi rejestrowej




I. DANE NADAWCY

4. Imie 9. Nazwa nadawcy
5. Nazwisko
6. Seria, nr dowodu osobistego 10. NIP
7. PESEL
11. Nr KRS
8. Obywatelstwo

Adres stalego miejsca zamieszkania/siedziby nadawcy

12. Ulica 16. Nrtelefonu

13, Nrdomu 17. Nrfaksu

14, Miejscowosé

18. e-mail
15. Kod pocztowy
Adres do korespondencji
19. Ulica 23. Nr telefonu
20. Nr domu 24, Nr faksu
21, Miejscowos$é

25. e-mait

22. Kod pocztowy

Il. INFORMACIJE PROGRAMOWE | TECHNICZNE
26. NAZWA PROGRAMU

27. SPOSOB ROZPOWSZECHNIANIA PROGRAMU

28, PODSTAWOWE INFORMACIE O PROGRAMIE - CHARAKTER ORAZ KROTKI OPIS PROGRAMU




|Charakter programu: uniwersalny/wyspecjalizowany*

Jeieli wyspecjalizowany, to jaki?:

[Kratki opis programu:

29. Data wypelnienia wniosku

31. Pieczed
30. Podpis

* Niepotrzebne skreslié, Program wyspecjalizowany w rozumieniu art. 4 pkt 13 ustawy z dnia 29
grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2011 r. Nr 43, poz. 226 i Nr 85, poz. 459).

ZALACZNIK Nr 4
WZOR

1. Nr zgloszenia
ZGLOSZENIE O DOKONANIE WPISU DO REIESTRU

PROGRAMOW ROZPROWADZANYCH 2. Data przyjecia
zgtoszenia

3. Nr wpisu do ksiegi

rejestrowej

|l. DANE OPERATORA
4. Imie

9. Nazwa podmiotu
5. Nazwisko
6. Seria, nr dowodu osobistego 10. NIP
7. PESEL

11. Nr KRS
8. Obywatelstwo

Adres statego miejsca zamieszkania/siedziby operatora

12. Ulica 16. Nr telefonu




13. Nr domu 17. Nr faksu

14. Miejscowosé

18. e-mail
15. Kod pocztowy
Adres do korespondencji
19. Ulica 23. Nr telefonu
20. Nr domu 24, Nr faksu
21. Miejscowosc

25. e-mail
22. Kod pocztowy
[il. ISTA WYMAGANYCH ZALACZNIKOW

Zatgcanik Liczba zatgcznikow

Dokument ed—nadawey  wskazujacy, Ze

ozprowadzanie programu nie bedzie naru-
26. zalo praw nadawcy programu, wrai—i—tesminem]

Dokument  wskazujacy, e  program  jes
27 rozpowszechnlany, a w przypadku progra-
’ mu przekazywanego przez nadawce operatorowi
umowa z nadawcg programu
28 aoh-odbi l

1l. OBSZAR, NA KTORYM PROGRAM MA BYC ROZPROWADZANY
28. Obszar, na ktérym program ma byc rozprowadzany:




34-Wejewodztwe
. ..

35 29. Informacja o warunkach technicznych rozprowadzania programéw w systemie cyfrowym
satelitarnym

(punkty 35——36 29 i 30 wypelniane sq w przypadku rozprowadzania zo pomocg platformy
satelitarnej):

Lp. Nazwa satelity Potoienie na orbicie Transponder

1

4

316. Adres dosylowej stacji naziemnej {uplink)

322. Informacja o warunkach technicznych rozprowadzanta programow w systemie
[teleinformatycznym

INazwa domeny:

T’-\dres wilasciciela domeny:

Liczba abonentéw

Nr wpisu do rejestru przedsiebiorcow telekomunikacyjnych|338: Liczha
(przedsta-

wit kopie zaswiadczenia w formie zalgcznika)

W  przypadku  podmiotéw  nieprowadzacych  dzialalnosci
gospodarczej

- oéwiadczenie o prowadzeniu dzialalnoéci operatorskiej

349, Numer

V. INFORMACIE PROGRAMOWE




40 35.
|Liczba
programaow
obje-

WYKAZ PROGRAMOW OBJETYCH WNIOSKIEM O REJESTRAC! E kych
wnioskiem
0 Wpis
do rejestru
Nazwa .
Lp. R/T* Nazwa i adres nadawcy
programul

1

2

3

* Dla programdw radiowych wpisaé R, telewizyjnych T.

4136. Data wypefnienia wniosku

4238, Pieczeé
4237. Podpis operatora







