Pytania:

1. Do czasu dokonania niezbednych zmian w zapisach ustawy KRRIiT ma zamiar
skorzystaé z delegacji zawartej w przepisie istniejgcym odnos$nie mozliwosci ograniczenia
niektérym nadawcom wielkosci kwot ustawowych (ponizej 10%). Zgodnie z obowigzujagcym
zapisem art. 18a ustawy rtv KRRiT moze wydac¢ rozporzadzenie, na mocy ktérego nadawcy
bedg mogli ubiegaé sie o zmniejszenie kwoty ustawowe;.

1.1. Jakie kryteria nalezy stosowa¢ przy kwalifikowaniu programéw do ograniczenia
kwoty ustawowej: charakter programu, zasieg techniczny (liczba odbiorcéw w
zasiegu), ogladalnos¢, wysokosc obrotéw podmiotu emitujgcego program?

Odp. Wszystkie wymienione wyzej kryteria powinny by¢ zastosowane przy kwalifikacji
programoéw do ograniczenia kwoty ustawowe;.

1.2. Czy w znowelizowanym przepisie ustawy powinna znalei¢ sie delegacja do
rozporzadzenia stwarzajacego mozliwos¢ catkowitego zwolnienia od obowigzku
emisji programéw z udogodnieniami dla niepetnosprawnych w przypadku
nadawcéw o niewielkim zasiegu technicznym naziemnym lub niewielkiej liczbie
abonentéw w sieci kablowe;j?

Odp. Nie dotyczy telewizji publiczne;.

W znowelizowanym zapisie art. 18a KRRIiT pragnie zawrze¢ obowigzek sukcesywnego
podwyzszania kwot audycji dla niepetnosprawnych az do 50% kwartalnego czasu nadawania
(z wytaczeniem reklam i telesprzedazy) w 2020 roku. Poddaje sie pod konsultacje sposdb
dochodzenia do tej kwoty, a takze ewentualne jej zréznicowanie w zaleznosci od charakteru
nadawcy i platformy dystrybucji.

1.3. Czy powinien to by¢ wzrost systematyczny 5% rocznie, czy tez skokowy np. 10%
co dwa lata?

Odp. Wydaje sie, ze systematyczny 5% rocznie wzrost liczby takich programow jest
lepszym rozwigzaniem ze wzgledéw kosztowych i organizacyjnych.

Czy nalezy wprowadzi¢ (jesli tak, to w jakiej wysokosci?) zréinicowanie kwot w
kategoriach: nadawca publiczny, nadawca koncesjonowany spoteczny, nadawca
koncesjonowany komercyjny?

Odp. Zréznicowanie kwot w kategoriach nadawcow jest btednym zatozeniem. Widz
niepetnosprawny ma prawo do takiego samego dostepu do audycji z udogodnieniami w
telewizji publicznej i komercyjnej.

1.4. 2.3. Czy nalezy wprowadzi¢ (jesli tak, to jakie?) zrdéinicowanie miedzy
programami ogolnokrajowymi, regionalnymi i lokalnymi?



Odp. Zgodnie z naszym stanowiskiem (patrz pkt 1) takie zr6znicowanie jest wskazane.

1.5. 2.4. Czy nalezy wprowadzi¢ (jesli tak, to jakie?) zrdéinicowanie miedzy
programami dystrybuowanymi na platformach: naziemnej, satelitarnej,
kablowej?

Odp. Ze wzgledu na to, ie wiekszo$¢ oséb bezposrednio zainteresowanych takimi
udogodnieniami nie jest zbyt zamoina, w przypadku audiodeskrypcji powinni$my
ograniczy¢ emisje wytacznie do bezptatnych programéw nadawanych w naziemnej
telewizji cyfrowej. W przypadku pozostatych udogodnien — napiséw i jezyka migowego —
wieksza ich liczba powinna by¢ w programach dostepnych w NTC, a mniejsza w kanatach
oferowanych na platformach satelitarnych.

2. Dotychczasowy zapis ustawy nie jest jednoznaczny w kwestii podziatu
obowigzkowych kwot z udogodnieniami dla oséb z uposledzeniem stuchu i dla osoéb z
uposledzeniem wzroku.

2.1. Czy kwoty na poszczegdlne typy udogodnien powinny by¢ wpisane do ustawy,
np. xx% dla oséb z uposledzeniem stuchu i yy% dla oséb z uposledzeniem
wzroku?

Odp. Problem jest dosy¢ ztozony. W Polsce temat audiodeskrypcji dla oséb niewidomych w
telewizji dopiero rusza. W Wielkiej Brytanii czy Niemczech istnieje od blisko 20 lat. O ile na
stronach internetowych TVP programy z AD znajdujg sie od roku 2007, to w przypadku
swoich anten Telewizja Polska ma niespetna roczne doswiadczenie w tym zakresie i caty
czas wypracowuje rozwigzania techniczne dot. produkcji i emisji. Problemem jest tez
kwestia praw autorskich — zgody twércéw na dokonywanie opracowan przy starszych
produkcjach. Dotychczasowe nasze doswiadczenie wskazujg takze na olbrzymie trudnosci
po stronie odbiorczej. Zainteresowani nie potrafig uruchomic tej funkcji w swoich
telewizorach czy STB. Wszystko to prowadzi do wniosku, ze lepiej nie zapisywac tego w
ustawie, bo nie wiadomo, kiedy sytuacja ulegnie poprawie. W przypadku niestyszgcych —
zarowno udogodnienia w postaci napisow jak i ttumacza jezyka migowego wywotuja
kontrowersje i nie odpowiadajg w 100% samym zainteresowanym.

2.2. Czy o proporcjach pomiedzy ww. dwoma typami udogodnien powinien
decydowac charakter programu?

Odp. Lepiej bytoby, zeby nie wprowadzac¢ proporcji, ale jesli do tego by doszto, to jednak
charakter programu ma znaczenie — np. profil informacyjno-publicystyczny anteny a
audiodeskrypcja?

3. Jak wynika z dotychczasowej praktyki nie zawsze proponowane przez nadawcow
rodzaje udogodnien dla okreslonych gatunkéw programowych spetniajg oczekiwania
niepetnosprawnych.

3.1. W tabeli umieszczono podstawowe rodzaje audycji i typy udogodnien, ktore
nalezy do siebie przyporzadkowaé, stawiajac w odpowiedniej kratce znak ,,x”.



TYPY UDOGODNIEN

RODZAIJE AUDYCII Audio- Napisy dla Jezyk migowy
deskrypcja niestyszacych

Filmy fabularne polskie, w X X X

tym seriale

Filmy fabularne zagraniczne, X

w tym seriale

Filmy dokumentalne (tylko X X X
polskie)
Informacja: serwisy X X

informacyjne, informatory
uzytkowe (traffic, pogoda

itp.)
Publicystyka X X
Publicystyka wyborcza X

(audycje wtasne nadawcy)

Debaty wyborcze (ustawowe) X X

Magazyny (m.in. X
informacyjno-publicystyczne,
poradniczo-edukacyjne itp)

Audycje edukacyjne i X X
poradnicze

Teatr TV X X

Widowiska rozrywkowe X

sfowno-muzyczne

Transmisje sportowe X X

Audycje adresowane do X X X
dzieci i mtodziezy

Komunikaty ostrzegawcze i X X X
alarmowe

3.2. Jaka jest, z punktu widzenia oséb niewidomych lub stabowidzacych (w tym oséb
w zaawansowanym wieku), przydatnos¢ lektora czytajgcego dialogi do filmow?



Odp. Pytanie skierowane jest do srodowiska, a nie do nadawcow.

4, Réwnie wazne jak samo dostarczanie tresci z udogodnieniami dla niepetnosprawnych
jest zapewnienie odpowiedniej informacji dotyczacej programéw, por emisji, charakterow
audycji i rodzajéw udogodniend w nich realizowanych. Pozwoli to odbiorcom, dla ktérych te
programy sg przeznaczone, dokonaé¢ $wiadomego i satysfakcjonujgcego wyboru.

4.1. Ktére z wymienionych ponizej podstawowych form informowania o
programach dla niepetnosprawnych powinny by¢ stosowane:

a. Informacja prasowa i w telegazecie (jesli nadawca taka prowadzi)?
b. Informacja na stronach www nadawcow?
c. Specjalne oznakowanie w EPG?

d. Specjalne oznakowanie (dla oséb z niesprawnoscig stuchu) lub informacja -
zapowiedz dzwiekowa (dla oséb z niesprawnoscig wzroku) przed programem?

Odp. Wszystkie powyisze formy powinny by¢ stosowane.

Czy sposdb informowania o dostepnosci programéw dla niepetnosprawnych powinien by¢
uregulowany ustawa/rozporzadzeniem?

Odp. Tak.



