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Stanowisko Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka w sprawie kary nalozonej przez
KRRIiT na TVN

W ocenie Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka upowaznienie przez Krajowa Rade
Radiofonii i Telewizji Przewodniczacego Rady do nalozenia wyjatkowo surowej kary
finansowej na stacje telewizyjng TVN w zwigzku ze ,,sposobem relacjonowania w programie
TVN 24 wydarzen w Sejmie RP i pod Sejmem RP w dniach 16 — 18 grudnia 2016 r.”, bez
publicznego podania szczegotowego uzasadnienia tej decyzji, stanowi powazng ingerencje w
wolnos¢ stowa.

Pragniemy podkresli¢, ze kara dotyczy relacjonowania wydarzen, ktore wzbudzaly
wyjatkowo silne i uzasadnione zainteresowanie opinii publicznej, tj. tzw. Kkryzysu
parlamentarnego w grudniu 2016 r. oraz zwigzanych z nim protestow spolecznych.
Przekazywanie informacji zar6wno na temat prac parlamentu, jak i zgromadzen publicznych
nalezy do podstawowych obowigzkow mediow wypetiajacych funkcje tzw. publicznego
stroza 1 ma kluczowe znaczenie dla prawidlowego funkcjonowania demokratycznego panstwa
prawnego. Na konieczno$¢ zapewnienia przez organy panstwa swobody relacjonowania tego
rodzaju wydarzen wprost zwraca uwage Europejski Trybunal Praw Czlowieka w sprawach
Selmani i inni p. Macedonii oraz Pentikdinen p. Finlandii. W $wietle wskazanych wyrokow,
podjeta przez KRRIT decyzj¢ trudno pogodzi¢ z wypracowanymi przez Trybunat standardami
wolnosci stowa.

Ochrona swobody wypowiedzi w sektorze mediow prywatnych jest tym bardziej istotna w
sytuacji, gdy przeprowadzona w 2016 r. reforma mediéw publicznych doprowadzita do utraty
mozliwosci bezstronnego relacjonowania przez nie dziatalno$ci wiadzy publicznej. Media
prywatne staly si¢ wiec jedynym zrodlem krytycznych czy niewygodnych dla rzadu
informacji. Nekanie ich dotkliwymi karami za relacjonowanie wydarzen majacych istotne
publiczne znaczenie moze by¢ w tych okolicznosciach odebrane jako dazenie do ograniczenia
pluralizmu na polskim rynku mediow. Obawiamy sig¢, ze dziatanie takie ma na celu nie tylko
represje wobec konkretnej telewizji, ale wywotanie szerszego ,,sSkutku mrozacego” (chilling
effect) takze wobec pozostatych nadawcow, ktorzy chcieliby rzetelnie wypelniaé¢ zadania
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mediéw w demokracji, w tym funkcje kontrolng wobec wtadzy publicznej. Nalezy pamigtac,
funkcja ta nie moze sprowadzac si¢ do przekazywania wytacznie pochlebnych informacji na
temat wladzy publicznej, ale jej istotg jest relacjonowanie wszelkich wydarzen waznych z
punktu widzenia interesu publicznego, w tym takich, ktoére wzbudzaja duze emocje spoteczne
I w sposob, ktory ma negatywny wydzwick dla rzadzacych.

Dodatkowy niepoko6j wzbudza ponadto kwestia zapewnienia skutecznej i niezaleznej kontroli
sadu nad decyzja KRRiT. Zgodnie bowiem z procedowanym wtasnie projektem ustawy o
Sadzie Najwyzszym, ostatecznie w sprawach, w ktorych zlozono odwotanie od decyzji
Przewodniczacego KRRiT mogg orzeka¢ sedziowie z nowo powotywanej Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego. lzba ta zostanie obsadzona przez
reformowang obecnie Krajowg Rade Sadownictwa, ktorej sktad bedzie wybierany przez
politykow.

Apelujemy w zwigzku z powyzszym do KRRIT 0 rzetelne wykonywanie ustawowych zadan
oraz respektowanie standardow wolnosci stowa, prawa do informacji oraz interesu
publicznego w radiofonii i telewizji, do czego zobowigzuje Radg art. 213 ust. 1 Konstytucji.
Zwracamy si¢ rowniez o upublicznienie uzasadnienia natozonej kary na stacj¢ TVN zgodnie z
dotychczasowg praktyka Rady. Informujemy jednoczesnie, ze Helsinska Fundacja Praw
Czlowicka bedzie monitorowaé dalszy bieg tej sprawy oraz inne dziatania KRRiT
podejmowane wobec nadawcoéw pod katem ich zgodnosci ze standardami swobody
wypowiedzi.
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